Sygn. akt V.2 Ka 662/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
V Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Olga Nocon

Protokolant: Monika Brzoza

w obecnosci - - -

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2015 r.

sprawy:

D.F./F./

syna R. i D.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 13 § 2 kk w zw. z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 15 pazdziernika 2014r. sygn. akt IT K 848/13

L. uchyla zaskarzony wyrok i postepowanie umarza;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. Z. kwote (...),00 (jeden tysiac sto dwadzieScia osiem) ztotych
oraz 23% podatku VAT w kwocie 259,44 zlotych (dwiescie pietdziesiat dziewieé zlotych i czterdziesci cztery grosze),
lacznie kwote 1387,44 zlotych (jeden tysigc trzysta osiemdziesiat siedem zlotych i czterdzieSci cztery grosze) tytulem
zwrotu kosztéw obrony z urzedu w postepowaniu przed sadami I i IT instancji;

III. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt V.2 Ka 662/14

UZASADNIENIE

D. F. zostal oskarzony o to, ze w dniu 31 lipca 2013 r. w R. przy ul. (...), po uprzednim zabraniu torby opatrzonej logo
Poczta Polska, usilowal zabra¢ w celu przywlaszczenia pieniadze z przesylek znajdujacych sie w torbie, lecz z uwagi
na ich brak zamierzonego celu nie osiagnal, czym dzialal na szkode Poczty Polskiej S.A., tj. o czyn z art.1382 k.k. w
zw. z art.27881 k.k.



Wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2014 r., wydanym w sprawie II K 848/13, Sad Rejonowy w Raciborzu uznal
oskarzonego D. F. za winnego tego, ze w dniu 31lipca 2013 r. w R. przy ul. (...), po uprzednim zabraniu torby opatrzonej
logo Poczta Polska, usilowal zabra¢ w celu przywlaszczenia pieniadze z przesylek znajdujacych sie w torbie w kwocie
196,20 zlotych, lecz z uwagi na ich brak zamierzonego celu nie osiagnal, czym dzialal na szkode Poczty Polskiej S.A.,
tj. wykroczenia z art.11982 k.w. i za to na podstawie art.119§1 k.w. w zw. z art.2081 k.w. i art.21§1 k.w. wymierzyl mu
kare jednego miesigca ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Sad zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. Z. kwote 604,80 zlotych brutto tytutem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu, zas na podstawie art.62481 k.p.k. w zw. z art.119 k.p.w. zwolnil oskarzonego
od ponoszenia kosztéw sagdowych w sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pelnomocnik oskarzyciela positkowego Poczty Polskiej S.A., zaskarzajac
wyrok ,,w czesci dotyczacej braku orzeczenia §rodka karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej
przez oskarzonego pomimo zgloszenia wniosku w tym zakresie w trybie art.4681 k.k.”. Na podstawie art.438 pkt
3 k.p.k. zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego
tresé¢, polegajacy na przyjeciu, iz D. F. w przedmiotowej sprawie nie mozna przypisa¢ zniszczenia, uszkodzenia lub
uczynienia niezdatnymi do uzytku przedmiotéw znajdujacych sie w skradzionych przez niego przesytkach pocztowych
— ,co uniemozliwilo ich doreczenia a tym samym umozliwia adresatom/nadawcom rzeczonych przesylek zlozenie
reklamacji we wlaéciwym Urzedzie Pocztowym co niewatpliwie stanowi dzialanie na szkode Poczty Polskiej S.A.”.

W konkluzji érodka odwolawczego skarzacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez nalozenie na
oskarzonego obowigzku naprawienia wyrzadzonej przez niego szkody na rzecz pokrzywdzonego Poczty Polskiej
S.A., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku ,w czeSci dotyczacej braku orzeczenia $rodka karnego i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania w celu orzeczenia przez niniejszy Sad obowigzku
naprawienia szkody przez oskarzonego” (s.2 apelacji).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesienie apelacji mialo ten skutek, ze niezaleznie od oceny zarzutu sformulowanego w $§rodku odwolawczym, w
toku kontroli instancyjnej konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania.

W rozpoznawanej sprawie wystgpila negatywna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej
(res iudicata), skutkujaca niedopuszczalnoScia prowadzenia postepowania i rozstrzygania o odpowiedzialno$ci
oskarzonego. Zachowanie, przypisane w zaskarzonym wyroku, stanowi fragment czynu, za ktéry D. F. zostal juz
prawomocnie skazany w innej sprawie.

Jak wynika z zalaczonych akt sprawy II K 96/14 Sadu Rejonowego w Raciborzu, w dniu 17 pazdziernika 2013 r.
Komenda Powiatowa Policji w R. skierowala do Sadu Rejonowego w Raciborzu wniosek o ukaranie D. F.. Zarzucila w
nim obwinionemu popelnienie czterech wykroczen z art.11981 k.w., majacych polega¢ na tym, ze:

1. w dniu 31.07.2013 r. okolo godz. 14:50 w R. na ul. (...) dokonatl kradziezy roweru marki R. (...) koloru bordowego
o wartosci okolo 200 zl na szkode D. B.,

2. wdniu 31.07.2013 r. okolto godz. 14:50 w R. na ul. (...) dokonal kradziezy jednej paczki kawy (...) wartoSci okolo
7 z} na szkode D. B.,

3. wdniu 31.07.2013 r. okolo godz. 14:50 w R. na ul. (...) dokonal kradziezy przesylki pocztowej wraz z zawartoScia w
postaci szczoteczek do zebow lacznej wartosci okolo 80 zl na szkode G. K.,



4. w dniu 31.07.2013 r. okolo godz. 14:50 w R. na ul. (...) dokonal kradziezy pieciu przesytek pocztowych wraz z
zawartoS$cig w postaci dwoch zegarkow oraz potfabrykatéw do wyrobu bizuterii tacznej wartoéci okolo 160 zl na szkode
A F..

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2013 r., wydanym pod sygn. akt II W 634/13, Sad Rejonowy w Raciborzu na
podstawie art.6081 pkt 3 k.p.w. w zw. z art.581 pkt 2 k.p.w. umorzyl postepowanie. W uzasadnieniu wskazal, iz
obwiniony w dniu 31.07.2013 r. jednym czynem dokonat kradziezy rzeczy o lacznej wartosci 447 ztotych, co uzasadnia
uznanie jego zachowania za przestepstwo kradziezy. Akta umorzonego postepowania zostaly przestane Prokuraturze
Rejonowej w Raciborzu. W dniu 23 grudnia 2013 r. organy Scigania wszczely dochodzenie ,,w sprawie kradziezy w dniu
31.07.2013 r. w R. na ul. (...) roweru marki R. (...) i znajdujacej sie w torbie Poczty Polskiej kawy marki (...) o lacznej
wartoSci 207 zt na szkode D. B. oraz znajdujacych sie w tej torbie przesylek pocztowych z zawartoscia szczoteczek
do zebdw o lacznej wartosci 80 zl na szkode G. K. i dwoch zegarkow i poHabrykatow do produkeji bizuterii o lacznej
wartosci 160 zl na szkode A. F.” (sprawa 1 RSD 1626/13 KPP w R., 1 Ds 1404/13 Prokuratury Rejonowej w Raciborzu).
Postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie wniesieniem przeciwko D. F. aktu oskarzenia o przestepstwo z art.2788§1
k.k. wzw. z art.12 k.k., polegajace na tym, ze w dniu 31 lipca 2013 r. w R. przy ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zabral w celu przywlaszczenia rower marki R. (...) o wartoéci 200
zlotych na szkode D. B., a nastepnie z torby opatrzonej logo Poczta Polska znajdujacej sie na skradzionym rowerze
zabral w celu przywlaszczenia paczke kawy (...) o warto$ci 7 zlotych na szkode D. B., przesylke pocztowa z zawartoécia
szczoteczek do zebow o lacznej wartosci 80,40 zt na szkode G. K. oraz przesyltke pocztowa w postaci dwdch zegarkow
i potfabrykatow do produkcji bizuterii o lacznej wartoéci 160 zlotych na szkode A. F., powodujac laczne straty w
wysokoSci 447,40 zt. Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014 r., wydanym w sprawie IT K 96/14, w trybie art.33581
k.p.k., Sad Rejonowy w Raciborzu uznal oskarzonego za winnego popehienia zarzuconego mu czynu, wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art.27881 k.k. w zw. z art.12 k.k. i skazal go na kare 4 miesiecy ograniczenia wolnoéci z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym. Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 8 maja 2014 r.

W orzecznictwie i nauce prawa zgodnie wskazuje sie, ze jezeli sad ograniczyl wyrok jedynie do fragmentu czynu,
to niedopuszczalne jest ponowne postepowanie o ten czyn (w odniesieniu do pozostalych fragmentéw), z uwagi
na przeslanke powagi rzeczy osadzonej. W rezultacie, jezeli wystepuje tozsamo$¢ czynu przypisanego tej samej
osobie w réznych postepowaniach, z ktorych jedno zostalo prawomocnie zakoniczone, to wyrok wydany w drugiej
sprawie jest dotkniety uchybieniem z art.1781 pkt 7 k.p.k. lub — odpowiednio — art.581 pkt 8 k.p.w. Bez watpienia
roéwniez, prawomocne skazanie za czyn ciagly stoi na przeszkodzie ponownemu postepowaniu o zachowania bedace
elementami tego czynu, ktére nie byly przedmiotem wcze$niejszego osadzenia, niezaleznie od tego, jak sie ma
spoleczna szkodliwo$¢ nowo ujawnionych fragmentow czynu cigglego do szkodliwoéci zachowan uprzednio, w ramach
tego czynu, osgdzonych (tak m.in. uchwala SN z 21 listopada 2001 r., I KZP 29/01, OSNKW 1-2/2002/2).

W rozpoznawanym przypadku nie zachodzi zbieg idealny, o ktorym mowa w art.10§1 k.w., nie jest bowiem tak,
by D. F. jednym czynem wyczerpal zar6wno znamiona przestepstwa, jak i wykroczenia. Z treSci postanowienia o
wylgczeniu materialdbw dochodzenia (k.63 akt IT K 848/13) nalezy wnosic, iz prowadzacy postepowanie upatrywal w
zachowaniu podejrzanego m.in. wykroczen samowolnego uzycia cudzej rzeczy ruchomej w postaci roweru (art.12781
k.w.) oraz zniszczenia rzeczy ruchomych znajdujacych sie w przesytkach pocztowych (art.12481 k.w.) i z ta intencja
przekazal wylaczone materialy Komendzie Powiatowej Policji. Na ich podstawie wniesiono jednak o ukaranie D. F. za
wykroczenia kradziezy poszczegoélnych przedmiotéw znajdujacych sie we wtadaniu lub pod piecza D. B., a ostatecznie
— po umorzeniu postepowania w sprawie o wykroczenia — oskarzono i prawomocnie skazano D. F. za wystepek
kradziezy mienia lgcznej warto$ci 447,40 z1. Nie ulega tymczasem watpliwosci, ze zabor w celu przywlaszczenia roweru
listonoszki z przyczepiona torba i znajdujacych sie w tej torbie przedmiotéow (paczki kawy, szczoteczek do zebow,
zegarkow i potfabrykatow do produkeji bizuterii) oraz usilowanie kradziezy pieniedzy, ktore oskarzony spodziewal
sie znalez¢ we wspomnianej torbie z przesytkami, stanowia jedno zdarzenie w sensie historycznym i prawnym,
wywolane jednym impulsem woli. Okoliczno$é¢, ze w zaskarzonym wyroku usilowanie kradziezy pieniedzy uznano
za wykroczenie (blednie zreszta powolujac w kwalifikacji prawnej przepis art.11982 k.w. zamiast art.1181 k.w. w zw.



z art.11981 k.w.), pozostaje bez znaczenia dla kwestii tozsamosci czynu. Gdyby Sad I instancji dostrzegl istnienie
prawomocnego wyroku Sagdu Rejonowego w Raciborzu, wydanego pod sygn. akt IT K 96/14, to postepujac prawidlowo
— wobec przestanki powagi rzeczy osadzonej - umorzylby przeciez postepowanie karne, nie zmieniajac kwalifikacji
prawnej czynu wskazanej w akcie oskarzenia.

Powaga rzeczy osadzonej jest okoliczno$cia wylaczajaca postepowanie, a wydanie wyroku mimo jej zaistnienia,
stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza, tak na gruncie procedury karnej (art.43981 pkt 8 k.p.k.), jak i w
postepowaniu prowadzonym w sprawach o wykroczenia (art.10481 pkt 7 k.p.w.).

Majac na uwadze powyzsze, Sad odwolawczy uchylit zaskarzony wyrok i umorzyt postepowanie.

Z uwagi na rodzaj rozstrzygniecia zapadlego w toku kontroli instancyjnej, kosztami postepowania obcigzono Skarb
Panstwa. Wobec korzystania przez oskarzonego z pomocy obroncy z urzedu, zasadzono na rzecz wyznaczonego
obroncy zwrot kosztow §wiadczenia obrony przed sadami obu instancji, w wysokoSci stosownej do przepiséw §14 ust.1
pkt 1, §14 ust.2 pkt 1, 314 oraz §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu. Uwzgledniono przy tym wysoko$¢ stawek minimalnych za obrone w sprawie objetej dochodzeniem, za obrone
w postepowaniu uproszczonym i w postepowaniu zwyczajnym oraz przed sagdem okregowym jako sadem drugiej
instancji, a takze liczbe przeprowadzonych rozpraw.



