Sygn. aktV .2 Ka 430/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Sedziowie: SO Slawomir Klekocki

SO Olga Nocon (spr.)

Protokolant: Anna Manka

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2015 .

sprawy: U. S.,

corki P.i M.,

ur. (... )wd.,

oskarzonej o przestepstwo z art. 245 kk i art. 16481 kk
iart. 11§82 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju

z dnia 6 maja 2014r. sygn. akt II K1397/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata L. M. kwote

420,00 zlotych (czterysta dwadzieScia zlotych) oraz 23% podatku VAT w kwocie 96,60 zlotych (dziewiecdziesiat sze$¢
zlotych sze$cdziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (piecset szesnaScie zlotych sze$cédziesiat groszy) tytulem
zwrotu kosztow obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt V.2 Ka 430/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 maja 2014 r., wydanym w sprawie IT K1397/12, Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju uznal oskarzona
U. S. za winna tego, ze w dniach od 22 do 23 sierpnia 2012 r. w J., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu



z gbry powzietego zamiaru, w celu wywarcia wplywu na $wiadka w sprawie 3 Ds 275/12 M. J. za po$rednictwem W.
J. kierowala wobec niego grozbe pozbawienia go zycia oraz grozila mu bezposrednio pozbawieniem zycia, przy czym
grozby te wzbudzily u zagrozonego obawe, ze zostang spelnione, a nastepnie uzyla przemocy poprzez oblanie drzwi
wejéciowych i wycieraczki mieszkania, w ktorym przebywal, latwopalng ciecza w postaci rozpuszczalnika i zapalenie
na wycieraczce kartki papieru, czym sprowadzila bezposrednie niebezpieczenstwo zdarzenia zagrazajacego zyciu lub
zdrowiu wielu os6b w postaci pozaru, tj. czynu stanowigcego wystepek z art.245 k.k. i art.16481 k.k. w zw. z art.11§2
k.k. w zw. z art.12 k.k i za to na podstawie art.16481 k.k. w zw. z art.1183 k.k. wymierzy} jej kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art.6381 k.k. Sad zaliczyl oskarzonej na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie w dniach od 23.08.2012 r. do 17.05.2013 r.

Na podstawie art.29 ust.1 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz
adwokata L. M. kwote 1756,44 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony udzielonej oskarzonej z urzedu.

Na podstawie art.627 k.p.k. w zw. z art.17 ust..1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych zwolnit
oskarzona w calo$ci od ponoszenia kosztdw sagdowych na rzecz Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonej U. S., zaskarzajac orzeczenie w calo$ci. Powolujac sie na
przepisy art.438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k., zarzucit skarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to przepisu art.245 k.k., poprzez niewlaéciwg jego wykladnie, a
mianowicie przyjecie, iz oblanie drzwi wejSciowych i wycieraczki mieszkania wypelnia znamie przemocy, podczas
gdy zachowanie takie nie moze by¢ zakwalifikowane jako przemoc, a nadto poprzez niewlaSciwe zastosowanie
przepisu art.245 k.k., ,podczas gdy z materiatu dowodowego zebranego w sprawie nie wynika, by oskarzona wyzywata
pokrzywdzonego w celu wywarcia na niego wplywu jako swiadka”,

2. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, bowiem spowodowala poczynienie przez Sad
btednych ustalen faktycznych, a mianowicie art.4, art.7, art.410 k.p.k. poprzez :

« wydanie wyroku w oparciu o okolicznoéci przemawiajgce na niekorzy$¢ oskarzonej U. S., bez uwzglednienia
okolicznoS$ci przeciwnych, przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodow poprzez bezkrytyczne danie wiary
wyja$nieniom pokrzywdzonego M. J., a tym samym niezasadng odmowe wiary wyjasnieniom oskarzonej, podczas
gdy wnikliwa ocena caloksztaltu materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze do zeznan M. J. powinno sie
podchodzi¢ z duza ostroznoécia,

« przyjecie, ze oskarzona U. S. stosowala grozby bezprawne w stosunku do M. J., podczas gdy ten zapytany na
rozprawie w dniu 8.10.2013 r., czy bal sie w dniu zdarzenia oskarzonej, odpowiedzial: ,ja sie ogélnie kobiet nie
boje i ich nie bije”,

 przyjecie, iz oskarzona oblala drzwi wej$ciowe i wycieraczke mieszkania ciecza fatwopalna, a nastepnie zapalila
na wycieraczce kartke papieru, podczas gdy §wiadkowie A. F., K. T., D. S., I. S. oraz W. J. zeznali na rozprawie,
ze drzwi mieszkania J. palily sie juz co najmniej 5 razy, natomiast sam pokrzywdzony na rozprawie zeznal: , Jak
oskarzona juz siedziala w areszcie to podpalili mi drzwi, a przed tym zdarzeniem tez mi raz podpalili drzwi z tego
co pamietam”, a W. J. zeznala ponadto: ,Poza panig S. wiele os6b nienawidzi mojego syna. Wielu ludzi uwaza
mnie za matke konfidenta”.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonej wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej
U. S. ,,od zarzucanych jej czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej nie zaslugiwala na uwzglednienie, a podniesione przez skarzacego zarzuty pozwalaly
uznaé wniesiong apelacje za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Whbrew stanowisku skarzacego, kontrola odwolawcza nie wykazala, aby Sad I instancji dopuscit sie naruszenia
przepisoOw postepowania, majacego skutkowaé blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy. Zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, moze okazaé sie trafnym tylko wowczas, gdy podnoszacy
go w apelacji zdola wykaza¢ sadowi I instancji uchybienie przy ocenie zebranego materialu dowodowego, polegajace
na nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu tak zasad logiki, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, jak tez
caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznosSci (tak m.in. wyrok SA w Lublinie z 27 kwietnia 2006 r., II AKa
80/06, Prok. i Pr. — wkl. 2007/2/32). W niniejszej sprawie Sad I instancji poddal analizie wszystkie zebrane i
prawidlowo przeprowadzone dowody, za$ ocena tych dowodéw nie przekracza granic zakre§lonych regula z art.7 k.p.k.
To, ze material dowodowy pozwala na lansowanie innych, mniej lub bardziej prawdopodobnych wersji zdarzenia,
nie oznacza przeciez, ze te ustalenia, na ktérych oparto zaskarzony wyrok, sa bledne. Niezasadnie podnoszony jest
rowniez przez skarzacego zarzut naruszenia przepisu art.410 k.p.k. Wymog oparcia rozstrzygniecia na caloksztalcie
okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gléwnej nie polega na tym, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw musi
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, byloby to zreszta w sposéb oczywisty niemozliwe w sytuacjach, gdy z
poszczegbdlnych dowodéw wynikaja rozbiezne informacje. Prawem i obowigzkiem sadu jest dokonaé na etapie
wyrokowania weryfikacji materialu dowodowego pod katem jego wiarygodnoSci. W rozpoznawanym przypadku,
dokonujac ustalen faktycznych, Sad Rejonowy wskazal, na jakich dowodach opart swoje rozstrzygniecie i dlaczego
odmoéwil wiary dowodom przeciwnym, a swoje stanowisko w tym przedmiocie przekonywujaco uzasadnit w
pisemnych motywach rozstrzygniecia. Nie mozna uznaé, by Sad orzekajacy pozostawil poza sfera rozwazan niektore
istotne dowody i wynikajgce z nich okolicznoéci, a z innych nie wyciagnal oczywistych wnioskéw. Tym samym
nie spos6b moéwi¢ o dowolnej, jednostronnej czy niepelnej ocenie materiatu dowodowego. Na marginesie wskazac
nalezy, ze zasady takie jak wymieniona m.in. w art.4 k.p.k., nie powinny by¢ de facto powolywane jako samodzielne
podstawy apelacji, bowiem ,przestrzeganie naczelnych zasad procesu karnego gwarantowane jest w przepisach
szczegOlowych i dopiero wskazanie tych konkretnych, przepisdbw moze uzasadnia¢ zarzut apelacyjny, zazaleniowy lub
kasacyjny” (wyrok SN z 5 pazdziernika 2010 r., III KK 370/09).

Nie mozna upatrywa¢ dowolnoSci w ocenie dowodéw przez Sad I instancji w tym, iz dal on wiare zeznaniom
pokrzywdzonego, a krytycznie ocenil wyjaénienia oskarzonej. Linia obrony U. S. stala w sprzeczno$ci nie tylko z
zeznaniami M. J. jego matki W. J. i jego dziewczyny W. M., ale i z relacjami postronnych §wiadkéw w osobach
funkcjonariuszy Policji: M. C. i D. S.. Nieskuteczny pozostaje argument autora apelacji, iz zaden z przestuchanych
Swiadkéw nie widzial osoby, ktora rozlala rozpuszczalnik i rzucila zapalona kartke papieru na wycieraczke przed
mieszkaniem pokrzywdzonego. Nalezy zauwazy¢, ze ,udowodnienie sprawcy popelnienia czynu przestepczego
nie musi oznaczac, ze dane ustalenie musi zawsze wynika¢ bezposrednio z konkretnych dowodéw. Moze ono
wyplywaé takze z nieodpartej logiki sytuacji, stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli stanowi ona oczywista
przestanke, na podstawie ktdérej doswiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze dana okoliczno$é istotnie
nastgpila” (wyrok SN z 4 pazdziernika 1973 r., III KR 343/73, OSNKW 1974/2/33). W niniejszej sprawie, zanim
pokrzywdzony i jego bliscy poczuli zapach podobny do woni rozpuszczalnika i zobaczyli ciecz wplywajaca po
podlodze do wnetrza lokalu, slyszeli za drzwiami glos oskarzonej. Ta ostatnia, wykrzykujac grozby pod adresem
pokrzywdzonego, stwierdzila, ze ma w domu benzyne i zapowiedziala, ze podpali mieszkanie pokrzywdzonego.
Wezwani przez M. J. policjanci zastali U. S. w lazience, z podciggnietymi rekawami ubrania, nerwowo myjaca rece,
a w pomieszczeniu wyczuwalna byla ta sama won chemicznej cieczy, co przed drzwiami lokalu pokrzywdzonego. Co
wiecej, w momencie zatrzymania oskarzona wykrzyczala w obecnosci M. C.iD. S. stowa: ,niech te k... w koncu splong”,
a podczas wczedniejszej interwencji tej samej nocy oznajmila policjantom, ze ,zalatwi te sprawe na wlasna reke”. W
tym stanie rzeczy konkluzja Sadu Rejonowego, ze to oskarzona rozlala latwopalna ciecz i rzucila palacy sie kawalek
papieru na wycieraczke przed drzwiami mieszkania pokrzywdzonego, jawi sie jako w pelni uprawniona. Wbrew temu,
co podnosi skarzacy, zeznania §wiadka D. S. nie moga podwazyé sprawstwa oskarzonej. Zapewnienia §wiadka na



rozprawie, jakoby oskarzona przebywala caly czas w jej towarzystwie, sa calkowicie goloslowne. W toku postepowania
przygotowawczego D. S. wprost zeznala, ze po pierwszej interwencji Policji spotkata oskarzona na korytarzu, schodzac
ztrzeciego pietra - poczula wowczas dziwna won, przypominajaca rozpuszczalnik, a nastepnie razem z oskarzona udala
sie do lazienki. Pdzniejsze odwolanie tych zeznan nie zostalo przez Swiadka w zaden racjonalny sposéb wytlumaczone
i slusznie spotkalo sie z krytyczng ocena Sadu meriti. Okoliczno$é, ze wieksza liczba oséb zywila negatywne emocje w
stosunku do pokrzywdzonego, uwazajac go za konfidenta oraz ze do przypadkoéw podpalenia drzwi mieszkania rodziny
J. dochodzilo zaréwno przed badanym zdarzeniem, jak i w okresie, gdy oskarzona przebywala w areszcie $ledczym,
nie podwaza w zaden sposob zasadno$ci zarzutu oskarzenia, wymowa faktow Swiadczacych o winie U. S. jest bowiem
jednoznaczna.

Jednoczesne sformulowanie w apelacji zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych oraz zarzutu blednej subsumcji
prawnej stanowi wewnetrzna sprzeczno$c¢, nie mozna bowiem zasadnie podnosic zarzutu obrazy prawa materialnego,
kwestionujac zarazem ustalenia faktyczne, na ktérych oparty jest wyrok. W kontekscie argumentéw skarzacego nalezy
jednak zwrdci¢ uwage, ze przepis art.245 k.k., statuujacy typ przestepstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwo$ci,
nie wymaga, by grozba uzyta przez sprawce wywolala w pokrzywdzonym obawe jej spelnienia. Przepis ten postuguje
sie pojeciem grozby bezprawnej w rozumieniu definicji zawartej w art.115812 k.k. Obawa realizacji grozby jest
znamieniem innego typu czynu zabronionego, przewidzianego w art.19081 k.k. W konsekwencji, odpowiedzialnosé
sprawcy przestepstwa z art.245 k.k. nie zalezy od tego, czy jego zachowanie wzbudzilo w zagrozonym uzasadniona
obawe spelnienia grozby (zob. postanowienie SN z 27 marca 2014 r., I KZP 2/14, OSNKW 2014/7/53; wyrok SA
w Katowicach z 24 marca 2014 r., IT AKa 20/14). M. J. stal sie adresatem grozb oskarzonej z uwagi na swoja role
procesowa w innym postepowaniu karnym (sprawa 3 Ds 275/12 Prokuratury Rejonowej w Jastrzebiu Zdroju), w ktorej
wdniu 22 sierpnia 2012 r. cze$¢ podejrzanych — mieszkancéw budynku przy ul. (...) - zostala tymczasowo aresztowana,
na podstawie obcigzajacych zeznan zlozonych przez pokrzywdzonego. Zachowania U. S. w dniach 22 i 23 sierpnia
2012 r. wyraznie do tych okoliczno$ci nawigzywaly i zmierzaly do zastraszenia M. J. jako Swiadka w toczacym sie
postepowaniu karnym przeciwko M. F. i innym. Prawidlowo Sad I instancji przyjal wobec tego, iz celem grozb bylto
wywarcie wplywu na Swiadka, co determinuje powotanie w kwalifikacji prawnej art.245 k.k. Uwaga skarzacego, iz z
zebranego materialu dowodowego nie wynika, by oskarzona ,wyzywala pokrzywdzonego w celu wywarcia na niego
wplywu jako na $wiadka” jest niezrozumiata, bowiem w zaskarzonym wyroku oskarzonej nie przypisano zniewazenia
M. J., ani tez zniewaga nie jest znamieniem czynu zabronionego z art.245 k.k.

Ubocznie podnie$¢ nalezy, ze zdaniem Sadu odwolawczego mozna mie¢ watpliwosci, czy sprowadzenie
bezposredniego niebezpieczenstwa pozaru oraz wielokrotne wypowiadanie grézb pod adresem pokrzywdzonego
trafnie zostalo zakwalifikowane jako jedno zdarzenie i czy zasadnie zastosowano w tym przypadku konstrukeje czynu
ciaglego (art.12 k.k.). Rozwazania w tej kwestii mogly mie¢, jednak, tylko charakter hipotetyczny, bowiem ewentualna
modyfikacja zaskarzonego wyroku poprzez wyodrebnienie z przypisanego przestepstwa dwoch czynéw bylaby zmiana
na niekorzy$¢ oskarzonej. W niniejszej sprawie, z uwagi na kierunek i zakres zaskarzenia apelacji wniesionej wylacznie
przez obronce oskarzonej U. S., w postepowaniu odwolawczym obowiazywal zakaz reformationis in peius (art.43481
k.p.k.).

W zwigzku z wniesieniem S$rodka odwolawczego na korzy$é oskarzonej, Sad Okregowy skontrolowal zaskarzony
wyrok takze pod katem ewentualnego wystepowania przyczyny odwolawczej, wymienionej w art.438 pkt 4 k.p.k.,
nie znalazl jednak podstaw do stwierdzenia, izby kara wymierzona oskarzonej stanowila kare razaco surowg. W
Swietle ustalen Sadu meriti co do stopnia winy oskarzonej i bezprawia kryminalnego przypisanego jej wystepku,
rozmiar represji karnej, zastosowanej wobec U. S. jawi sie jako wywazony, uwzgledniajacy dyrektywy wymiaru
kary, przewidziane w art.53 k.k. Prawidlowo odzwierciedla on rodzaj naruszonych i zagrozonych débr prawnych,
natezenie zlej woli i nieustepliwo$é oskarzonej, jak i okoliczno$ci, w jakich doszlo do sprowadzenia niebezpieczenstwa
pozaru, zwiekszajace rozmiar zagrozenia dla zycia, zdrowia i mienia os6b zamieszkujacych w budynku. Jesli przy tym
zwazy¢ na uprzednig karalno$¢ oskarzonej, w tym za przestepstwo podobne i fakt, ze obecnie przypisanego wystepku
dopuscila sie ona w okresie proby zwigzanym z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci w
innej sprawie (II K 212/11 Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju), pozostajac pod dozorem kuratora, zasadnie Sad



I instancji ustalil, iz w niniejszej sprawie nie mozna méwié o pozytywnej prognozie kryminologicznej. Ostatecznie,
orzeczona kara w zadnym razie nie jawi sie jako dolegliwo$¢é razaco niewspdhmierna, naruszajaca powszechne poczucie
sprawiedliwo$ci, a tylko w takim przypadku mozliwe byloby modyfikowanie rozstrzygniecia o karze w toku kontroli
instancyjne;j.

Ostatecznie, nie podzielajac zarzutow apelacji, jak rowniez nie stwierdzajac przestanek do zmiany lub uchylenia
orzeczenia z urzedu, Sad odwolawczy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

Z uwagi na korzystanie przez oskarzona z pomocy obroncy z urzedu, zasadzono na rzecz wyznaczonego obroncy zwrot
kosztéw pomocy prawnej Swiadczonej w postepowaniu przed Sagdem Okregowym jako sadem II instancji.

Od poniesienia kosztéw postepowania odwolawczego oskarzona zwolniono, bowiem w sytuacji, gdy U. S. przebywa
w zakladzie karnym, nie osiagga dochod6w i nie posiada majatku nadajacego sie do spieniezenia, uiszczenie oplaty i
wydatkéw postepowania byloby dla niej zbyt ucigzliwe (art.62481 k.p.k.).



