Sygn. akt V Ka 300/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec (spr.)

Sedziowie: SSO Olga Nocon

SSO Lucyna Pradelska- Staniczek

Protokolant: Monika Brzoza

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2014 .

sprawy:

E.S./S./

synaS. i S.

ur. (...) w 0.

oskarzonego o przestepstwo z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju

z dnia 3 marca 2014r. sygn. akt IT K 446/13

L. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, iz ustala, ze czyn przypisany oskarzonemu stanowi wypadek
mniejszej wagi opisany w art. 270 § 2a kk w zw. z art. 12 kk;

I1. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. obciaza oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplatg za II instancje w kwocie 60 /szeS¢dziesiat/ zlotych i zasadza
od niego wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 /dwadzieScia/ zlotych.

Sygn. akt V Ka 300/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju wyrokiem z dnia 3 marca 2014r. sygn. akt IT K 446/13 na podstawie art. 66 § 11 § 2
kki art. 67 § 1 kk warunkowo umarzyl postepowanie karne wobec E. S. oskarzonego o to, ze w dniu 2 lutego 2012r.iw



dniu 20 lutego 2012 r. w P., napisal i wyslal prosby o rozwigzanie umowy nr (...) z platforma (...), podrabiajac podpisy
W. S.,j. 0 czyn z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na okres 1 roku tytulem proby.

Na podstawie art. 629 kpk w zw. z art. 627 kpk oraz na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tj. D. U. z 1983 roku Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty postepowania obejmujace wydatki w kwocie 267,00 zlotych oraz oplate w wysokosci 60,00 zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wni6st obronca oskarzonego, ktory na podstawie art. 444 kpk wzw. z art. 427§ 21438
pkt 1 kpk zaskarzyl wyrok w calosci. Na podstawie art. 427 § 2, art. 438 pkt 1 kpk zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

- obraze przepis6w prawa materialnego, a to art. 1 § 2 w zw. z art. 115 § 2 kk poprzez bledna ocene stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu zarzuconego oskarzonemu i przyjecie, iz jest wyzsza niz znikoma, podczas gdy zebrany w sprawie
material prowadzi do wnioskow i ustalenr odmiennych.

Na podstawie art. 427 § 1 kpk, art. 437 § 11 2 kpk w zw. z art. 458 kpk oraz art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk
w imieniu oskarzonego wnibst o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania przeciwko E. S. na zasadzie art. 17 § 1 pkt 3 kpk,

- zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztdw ustanowienia obroncy z wyboru wedlug norm
przepisanych- za obie instancje.

Sad okregowy zwazyl co nastepuje:

Jakkolwiek argumenty apelacji nalezalo uznac za nietrafne tym niemniej w wyniku rozpoznania Srodka odwolawczego
konieczna stala sie zmiana zaskarzonego wyroku. Niewatpliwie bowiem zaskarzone orzeczenie zapadlo z razaca obraza
prawa materialnego. Sad meriti najwyrazniej nie dostrzegl, ze w przypadku

art. 270 § 1 kk z uwagi na przewidziang tg normg sankcje wykluczona jest mozliwo$¢ warunkowego umorzenia
postepowania jak to uczynil blednie Sad meriti. Jak juz wspomniano na wstepie Sad Odwolawczy nie podzielil
argumentoéw apelujacego co do oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu. Zwrdcic¢
nalezy uwage, iz jest to przestepstwo formalne skierowane przeciwko pewno$ci dokumentéw. W takiej sytuacji
intencje oskarzonego maja wylacznie charakter poboczny. Sad Rejonowy prawidlowo wskazal na istnienie
okolicznos$ci lagodzacych w przedmiotowej sprawie takich jak pozytywna opinia, dotychczasowa niekaralno$¢
oskarzonego oraz w sumie pozytywne intencje wynikajace z checi pomocy niepelnosprawnemu bratu. Jakkolwiek
Sad Odwolawczy nie podzielil zapatrywania skarzacego co do uznania stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanego
oskarzonemu czynu za znikomy, tym niemniej wystepujace w sprawie okolicznosci tak podmiotowe jak i
przedmiotowe pozwolily na uznanie czynu oskarzonego za wypadek mniejszej wagi w rozumieniu art. 270 § 2a kk.
Roéwnoczesnie Sad Okregowy w pelni akceptuje zastosowanie wobec oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia
postepowania bowiem nie byl on dotychczas karany, okoliczno$ci popehienia czynu nie budza watpliwosci, za$ jego
wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne. Takze zagrozenie kara za przestepstwo z art. 270 § 2 a kk umozliwia

siegniecie po te instytucje.

Z tych powodéw Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



