Sygn. akt:XII C 93/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Gliwicach XII Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Ewa Dawczak-Schaefer
Protokolant: stazysta Katarzyna Zegartowska

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2016 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa Parafii (...) w M.
przeciwko Gminie (...), Skarbowi Panstwie —(...)

o przywroécenie lub zwrot mienia lub wyplaty odszkodowania z tytulu utraty prawa wlasnosci
nieruchomosci

1. oddala powodztwo;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 23.400
(dwadzie$cia trzy tysiace czterysta zlotych) zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego;

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanej Gminy (...) kwote 19.800 (dziewietnascie tysiecy osiemset zlotych) ztotych
tytulem kosztéw zastepstwa procesowego;

4. nakazuje pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 3.331,18 (trzy tysiace
trzysta trzydzie$ci jeden zlotych i 18/100) zlotych tytutem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

SSO Ewa Dawczak — Schaefer

Sygn. akt XII C 93/14

UZASADNIENIE

Parafia (...) w M. domagala sie - na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z 17 maja 1989r. o stosunku panstwa do kosciola
katolickiego (dalej: u.p.k.k.) w zw. z art. 4 ust. 2 ustawy z 16 grudnia 2010r. o zmianie u.p.k.k. - w pozwie skierowanym
przeciwko pozwanej Gminie (...):

- przywrécenia prawa wlasnoéci upanstwowionych nieruchomosci obejmujacych lacznie powierzchnie (...) ha (...) a
polozonych w M. ;

- ewentualnie, w przypadku gdyby spelnienie tego zadania w caloSci badz jakiejkolwiek czeSci bylo niemozliwe,
przyznania odpowiednich nieruchomosci zamiennych lub zasadzenia na jej rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa



— Starosty (...)Jodszkodowania za utracone nieruchomo$ci w razie niemoznoSci spetlienia przez pozwana Gmine
dochodzonych wyzej roszczen.

Uzasadniajac zadanie wskazala, ze byla wlacicielem nieruchomosci o ogblnej powierzchni 26.0153 ha. Na podstawie
przepiséw ustawy z 20.03.1950r. 0 przejeciu przez Panstwo débr martwej reki i poreczeniu proboszczom posiadania
gospodarstw rolnych, przedmiotowe nieruchomosci przejeto na rzecz Skarbu Panstwa. Decyzja z 1990 r. nr (...)
Urzad Wojewodzki w K. zwrocil powodowi nieruchomoéci o pow. (...) ha. W dniu 18.10.1992r. powdd zlozyt wniosek
0 wszczecie postepowania regulacyjnego na podstawie ustawy z 17.06.1989r. o stosunku Panstwa do Ko$ciota
Katolickiego. W toku tego postepowania, w dniu 20.02.2007r. zawarto ugode, na mocy ktoérej powod otrzymat
wlasnoéé nieruchomosci o pow. 2.9048 ha. Lacznie pow6d odzyskat 10.7408 ha; zwrotowi podlega zatem jeszcze
15.2592 ha. Wobec tego, ze przed Sadem Rejonowym w (...) dochodzi zwrotu (...) ha (dzialki nr (...)), zadaniem pozwu
objete sa nieruchomoéci o pow. (...) ha (k.2-62).

Pozwana Gmina (..)wniosla o oddalenie powddztwa. Wskazala, iz powodka nie sprecyzowala aktualnego
oznaczenia spornych dzialek, co uniemozliwia odniesienie sie do jej zadania; podniosla takze brak legitymacji
biernej w procesie, gdyz nieruchomosci zostaly przejete na wlasnosé Panstwa, a z przepiséw u.p.k.k. nie wynika, by
zobowiazanymi do zwrotu mialy by¢ jednostki samorzadu terytorialnego (k.68).

Pozwany Skarb Panstwa wnoszac o oddalenie powddztwa podniosl, ze powddka nie wykazala swego nastepstwa
prawnego po Katolickim Urzedzie Parafialnym, od ktorego przejeto nieruchomo$ci i jej roszczenie wygaslo, gdyz nie
wykazala tozsamos$ci dochodzonego roszczenia z roszezeniem dochodzonym w postepowaniu regulacyjnym. Nadto
wskazal, ze w my$l art. 61 ust 1 pkt 2 u.p.k.k. brak jest podstaw do wszczecia postepowania regulacyjnego z uwagi na
wydzielenie gospodarstwa rolnego na utrzymanie proboszcza przy przejeciu nieruchomosci na rzecz Skarbu Panistwa,
jak roéwniez na brak przeslanek do przyznania odszkodowania, gdyz art. 63 ust.1 pkt 3 ma zastosowanie tylko w
razie niemoznoéci przywrdocenia wlasnosci nieruchomoséci lub niemozno$ci przyznania odpowiedniej nieruchomoéci
zamiennej. Poza tym, z ugody z dnia 20.02.2007 r. oraz z decyzji Wojewody nie wynika za jakie grunty zostaly
przyznane powoddce nieruchomos$ci zamienne i w zwigzku z tym nie wiadomo, ktore grunty pozostaja nierozliczone.
Z kolei, nieruchomo$¢ objeta Kw tom VIII wykaz 280, o pow. 5.7411 ha przeszla na wlasnoé¢ Skarbu Panstwa na
podstawie art. 1 dekretu z dnia 8.08.1946 r. o wpisywaniu w ksiegach hipotecznych prawa wlasno$ci nieruchomosci
przejetych na cele reformy rolnejiart. 9 ustawy z dnia 12.03.1958r o sprzedazy nieruchomosci Panstwowego Funduszu
Ziemi oraz uporzadkowaniu niektérych spraw zwigzanych z przeprowadzeniem reformy rolnej i w zwigzku z tym nie
podlega postepowaniu regulacyjnemu (k.76-80).

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2013 roku Sad Okregowy w sprawie XII C 377/11 oddalil pow6dztwo i odstapil od
obcigzania pow6dki kosztami procesu (k.415).

Sad Apelacyjny w Katowicach po rozpoznaniu apelacji powddki od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 18
czerwca 2013 r., sygn. akt XII C 377/11 oraz zazalenia pozwanego Skarbu Panstwa-Starosty (...) na rozstrzygniecie
o kosztach procesu zawarte w punkcie 2 wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 18 czerwca 2013r., sygn. akt
XII C 377/11 wyrokiem z 25 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt V ACa 688/13, V ACz 872/13 uchylil zaskarzony
wyrok i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania odwolawczego. Sad Apelacyjny wskazal, iz dla wyjasnienia stanu prawnego przejetych nieruchomosci
oraz ich warto$ci, jak i warto$ci dzialek zamiennych przyznanych powodce na podstawie ugody, a to wobec licznych
zmian geodezyjnych i wlasno$ciowych, a takze dla wyjasnienia czy proboszczowi zostalo udzielone poreczenie w
rozumieniu wymienionej ustawy, konieczne bylo przeprowadzenie opinii z opinii bieglego lub zespolu bieglych.
Pozwoliloby to réwniez powodce na prawidlowe sprecyzowanie roszczen umozliwiajace rozpoznanie sprawy (k.498,
k.511-520).

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad zarzadzeniem z 24 czerwca 2014 roku wezwal pelnomocnika powoda do
o$wiadczenia, czy podtrzymuje zadanie pozwu, a jezeli tak to doprecyzowanie tre$ci o$wiadczenia woli jakie,

zgodnie z zadaniem powoda ma zostaé zlozone przez strone pozwang w celu przeniesienia na rzecz powodki prawa



wlasno$ci nieruchomosci objetej pozwem, precyzyjnego oznaczenia nieruchomoéci, ktoére maja zostaé objete trescia
o$wiadczenia, wskazujac aktualne oznaczenie geodezyjne poszczego6lnych dzialek, miejsce ich polozenia, numery ksiag
wieczystych oraz pierwotne oznaczenia kazdej z nieruchomosci objetych zadaniem, wskazanie warto$¢ przedmiotu
sporu — w szczegblnoéci za ktére z utraconych nieruchomosci i o jakiej wartoSci dochodzi odszkodowania, oraz
podstawy faktycznej zadania (uzasadniajacych zadanie okolicznoéci faktycznych), w zwiazku z wielo$cia pozwanych
(k.530).

W odpowiedzi na zarzadzenie strona powodowa pismem z dnia 16 lipca 2014 roku podtrzymata powodztwo
i oswiadczyla, ze proces nie toczy sie o zastepcze o$wiadczenie woli, a zatem Gmina winna o$wiadczyé, ze przenosi
wlasno$§é nieruchomosci. Przerzucajac obowigzki na gmine wskazala, ze to Gmina powinna wskaza¢ ktére z
nieruchomosci dochodzone pozwem zwro6ci w naturze, a za ktére z nich zaoferuje nieruchomosci zamienne gdy
wykaze, ze przywrdocenie wlasno$ci natrafialo na trudne do przezwyciezenia przeszkody. Jednocze$nie wskazala, ze
jezeli Gmina nie bedzie w stanie zwrdci¢ nieruchomog$ci w naturze ani tez zaoferowaé nieruchomosci zamiennych to
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza przejmie Skarb Panstwa. Dodala, ze dochodzi zwrotu nieruchomosci opisanych
w piSmie z 6 sierpnia 2012 roku doprecyzowanych pismem z 25 wrzeénia 2012 roku. O$wiadczyla jednocze$nie,
Ze na obecnym etapie nie jest w stanie sprecyzowaé, ktore z nieotrzymanych nieruchomos$ci bedzie wnosila o
odszkodowanie, albowiem Gminanie sprecyzowala swojego stanowiska w zakresie dokonania zwrotu w naturze
wszystkich dochodzonych pozwem nieruchomosci, ani nie wskazala zadnych dzialek zamiennych ktére gotowa jest
zaoferowa¢ (k.533-534).

Pozwana Gmina (...) pismem z 13 sierpnia 2014 roku w pelhi podtrzymata dotychczasowe stanowisko
sformulowane w niniejszej sprawie i wniosta o:

a) oddalenie powodztwa

b) zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej Gminy (...) kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm prawem przepisanych.

Pozwana Gmina w dalszym ciggu kwestionowala swoja legitymacje bierna w niniejszym procesie, jako, ze
zaden przepis nie wprowadza odpowiedzialno$ci jednostki samorzadu terytorialnego w zakresie roszczen objetych
postepowaniem regulacyjnym. Wskazala , ze zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 16.12.2010 r. 0 zmianie ustawy o stosunku
Panstwa do Koéciola Katolickiego Rzeczypospolitej Polskiej uczestnicy postepowan regulacyjnych, w ktorych zesp6t
orzekajacy lub Komisja Majatkowa w jej pelnym skladzie nie uzgodnily orzeczenia przed dniem wejécia w zycie ustawy,
moga w terminie 6 miesiecy od dnia otrzymania o tym pisemnego zawiadomienia, o ktérym owa w art. 64 ust. 1 ustawy,
o ktorej mowa w art. 1, wystapi¢ podjecie zawieszonego postepowania sadowego lub administracyjnego a jezeli nie
bylo ono wszczete - wystapi¢ do sadu o zasadzenie roszczenia. Przy rozpoznawaniu sprawy sad stosuje przepis)' art.
63 us: 1-3 ustawy, o ktérej mowa w art. 1. W przypadku braku wystapienia do sagdu w tym okresie, roszczenie wygasa
W przypadku natomiast nierozpatrzenia wnioskdéw o wszczecie postepowania regulacyjnego, zlozonych na podstawie
art. 62 ust. 3 zdanie pierwsze ustawy, o ktérej mowa w art. 1, oraz art. 2 ustawy z dnia 11 pazdziernika 1991 r. o
zmianie ustawy o stosunku Panstwa do KoSciola Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej, do uczestnikow postepowan
regulacyjnych stosuje sie odpowiednio przepis ust. 1, z tym. ze termin w nim wskazany liczy sie od dnia wejscia w zycie
tej ustawy. Co do samego postepowania regulacyjnego wskazaé nalezy, ze regulacja polega¢ moze na przywrdceniu
wlasnosci nieruchomosci lub ich czeSci albo na przyznaniu odpowiedniej nieruchomosci zamiennej, lub na przyznaniu
odszkodowania przy czym sposoby te nie sa rownorzedne i powinny by¢ rozwazane w ustawowej kolejnosSci. Powod
dzialajac w trybie przewidzianym ust. 2 ww. normy prawnej wystapil na droge postepowania sadowego, w ktorym
Sad stosuje cytowany przez powodke w jej ostatnim piSmie przepis art. 63 ust. 1-3 ustawy z dnia 17.05.1989
r. o stosunku Panstwa do KoSciola Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej. Opisane w pozwie nieruchomosci
stanowiace niegdy$ wlasno$¢ powoda, ktdre zostaly przejete przez Skarb Panistwa w 1951 ., ulegaly przeksztalceniom i
podzialom i w okresie od roku 1961 prawo do tychze nieruchomo$ci nabyty liczne m. in. osoby fizyczne. Skonstatowaé
nalezy, ze idac tokiem rozumowania powoda, ktéry w niniejszej sprawie pozwal Gmine, nalezaloby takze pozwac
te wlasnie osoby fizyczne. W stanie faktycznym niniejszej sprawy odpowiedzialno$c¢ tych oséb nie rozni sie bowiem



od odpowiedzialnosci pozwanej Gminy (...) Co do nabycia na wlasno$¢ czesci z tych nieruchomosci przez pozwana
Gmine, wskazaé nalezy, ze o ile majatek nieruchomy przekazany Gminie podlega postepowaniu regulacyjnemu, o
ktérym mowa w przepisach art. 61-63 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do KoSciola Katolickiego
w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej nie mniej sam powdd, co nalezy ponownie zaakcentowaé, rowniez nie wskazal
podstawy prawnej dla odpowiedzialno$ci Gminy (...) w zakresie roszczen objetych tre$cig pozwu. Nadmieni¢ nalezy
przy tym, iz powod reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, odwolal sie w tym zakresie jedynie do
wzgledow moralnych, a te nie moga stanowi¢ podstawy roszczen zglaszanych w postepowaniu regulacyjnym. W ocenie
pozwanej Gminy podmiotem legitymowanym w niniejszym postepowaniu jest tylko i wylacznie Skarb Panstwa i juz
na tej podstawie w stosunku do pozwanej Gminy pozew powinien zosta¢ oddalony. Podniosla, ze w obecnym stanie
prawnym to nie pozwana Gmina winna wskazaé, ktore z nieruchomosci dochodzonych pozwem zwréci w naturze, a
za ktore z nich zaoferuje nieruchomos$ci zamienne w przypadku, gdy wykaze, ze przywrocenie wlasnosci natrafiato
na trudne do przezwyciezenia przeszkody. Dodala, ze to na powodzie spoczywa obowigzek zindywidualizowania
przedmiotu niniejszego postepowania poprzez wskazanie tresci o§wiadczenia woli, ktore jej zdaniem pozwana winna
zlozy¢ w odniesieniu do kazdej z oznaczonych precyzyjnie nieruchomosci ze wskazaniem aktualnego oznaczenia
geodezyjnego wchodzacych w jej sklad dzialek, miejsce jej polozenia oraz prowadzonej dla nieruchomosci ksiegi
wieczystej. Nadmienié nalezy, ze Sciste okreslenie zadania wytycza granice rozpoznania sprawy. Powodka do chwili
obecnej tego nie uczynila, natomiast w motywach zgdania sformulowanego w pozwie wzgledem pozwanej Gminy nie
przytoczyla okolicznoéci faktycznych koniecznych do rozpoznania tak sprecyzowanego zadania. Dodala, ze powodka
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika do chwili obecnej nie sprecyzowala powddztwa do czego jest
zobowigzana w my$l przepisow art. 187 w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. Nie znajduje natomiast podstawy
podejmowana przez powodke, po raz kolejny juz reszta w niniejszej sprawie, proba przerzucenia ciezaru dowodu
na pozwang Gmine. W ocenie pozwanej brak w tym miejscu réwniez podstawy do podejmowania w tym zakresie
aktywnoSci przez sad rozpoznajacy niniejsza sprawe, jako, ze sama powodka ktora konsekwentnie twierdzi, iz sama
nie okresli precyzyjnie przedmiotu swojego roszczenia, nie sformulowala w ustawowo przewidzianym terminie
wnioskéw dowodowych, ktére mogly by shuzyé¢ sprecyzowaniu jej roszczenia. W zadnej mierze Sad nie powinien
podejmowac czynnosci z urzedu celem prawidlowego sprecyzowania roszczen powodki tym bardziej reprezentowane;j
prze profesjonalnego pelnomocnika. Przypomnieé nalezy, ze powbddztwo wytoczone w niniejszej sprawie przeciwko
pozwanej Gminie jest pow6dztwem o uksztaltowanie prawa i roszczenie takie powinno precyzowac tre$¢ o§wiadczenia
woli, ktére winno by¢ zlozone w celu przeniesienia - czego powddka sie domaga - na rzecz powddki prawa wlasnosci
nieruchomosci objetych pozwem. Powddka jednak tego nie uczynila. Podniosta réwniez, ze obowigzkiem powddki jest
wykazanie przeslanek zadania odszkodowawczego, w tym braku nieruchomosci spelniajacych kryteria zamiennych.
To na powodce, spoczywal obowiazek wskazania nieruchomosci spelniajacych kryteria zamiennych. Przytoczy¢ nalezy
stanowisko Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, ktéry w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 26.05.2011 r. (sygn. akt: 1 ACa
356/11) stwierdzil, ze ,,obowiazkiem powddki bedzie wskazanie nieruchomo$ci spelniajacych kryteria zamiennych”,
tymczasem powddka w niniejszym postepowaniu obowigzkowi temu nie uczynila zado$¢. Na aktualnym etapie
postepowania, w ocenie pozwanej Gminy zaniechanie to oceniaé nalezy przez pryzmat przepisu art. 20786 k.p.c.
Strona powodowa do chwili obecnej nie zainicjowala w wystarczajacym stopniu postepowania dowodowego dla
wykazania okoliczno$ci powolanym w tresci pozwu. Zdaniem pozwanej Gminy aktualnie powo6dka nie tylko utracila
juz mozliwo$¢ uzupelienia materialu dowodowego, ale przede wszystkim brak jest podstaw do przerzucania ciezaru
dowodu na strone pozwana (549 — 550).

Pozwany Skarb Panstwa w pismie z 14 sierpnia 2014 roku podtrzymal dotychczasowe stanowisko i wniost
o oddalenie powodztwa w caloSci. W szczegdlnosci pozwany Skarb Panstwa podtrzymal stanowisko zawarte w
odpowiedzi na pozew, w caloSci podtrzymujgc stanowisko zawarte w piSmie procesowym z dnia 29 stycznia 2013 r.
w ktérym wskazano, ze powodka w dalszym ciggu nie wykazala tozsamoSci roszczen zgltoszonych w postepowaniu
regulacyjnym i w niniejszym postepowaniu - w szczego6lnoSci dotyczy to braku udowodnienia tozsamosci dzialek,
ktoére rzekomo zostaly przejete przez Panstwo i objetych pozwem w niniejszej sprawie. Dodal, ze skoro powodka
nie wykazala, ze przywrocenie nieruchomosci nie jest mozliwe, ani tez nie wykazala, ze brak jest nieruchomoéci
zamiennych, to procesowanie w przedmiocie roszczenia odszkodowawczego jest bezprzedmiotowe. Roszczenia
powddki skierowane wobec nieruchomosci objetych ksiega wieczysta Tom VIII wykaz 280 o pow. 5,7411 ha, zasluguja



na oddalenie, gdyz zgodnie z posiadana dokumentacja nieruchomo$¢ ta przeszla na wlasno$¢ Skarbu Panhstwa na
podstawie art. 1 dekretu z dnia 8 sierpnia 1946 r. o wpisywaniu w ksiegach hipotecznych (gruntowych) prawa
wlasno$ci nieruchomosci przejetych na cele reformy rolnej (Dz.U. Nr 39, poz. 233) i art. 9 ustawy z dnia 12 marca
1958r. o sprzedazy nieruchomosci Panistwowego Funduszu Ziemi oraz uporzadkowaniu niektérych spraw zwigzanych
z przeprowadzeniem reformy rolnej i osadnictwa rolnego (Dz.U. Nr 17, poz. 71) - Skarb Panstwa wpisano dnia
23 czerwca 1960 r. W zwigzku z powyzszym przedmiotowa nieruchomos$é nie moze by¢ objeta postepowaniem w
niniejszej sprawie, gdyz znajduje sie poza zakresem ustawy o stosunku Panstwa do Ko$ciota. Oswiadczyl, ze powodka
w dalszym ciggu domaga sie roszczen za nieruchomosci, ktore stanowia jej wlasnoéé. Z wykazu nieruchomosci
dolaczonych do pisma procesowego pozwanej Gminy z dnia 11 grudnia 2012 r. , a ktory to wykaz obejmuje
dzialki, w zwigzku z ktérymi swe roszczenie formutuje powodka, wynika wprost, ze cze$é tychze nieruchomoéci
stanowi obecnie wlasno$¢ powodki: dziatka (...), dzialka (...), dzialka (...), a cze$¢ wskazanych przez powodke
nieruchomos$ci stanowi wlasno$¢ Skarbu Panstwa , a pow6dka nie zainicjowala zadnego postepowania dotyczacego
zwrotu tychze nieruchomosci, lub przyznania zamiennych, w konsekwencji dalej idgce roszczenia powodki nie moga
by¢ rozpatrywane, przykladowo dotyczy to dzialek: (...) Skarb Panstwa podtrzymal stanowisko, zgodnie z ktérym za
bezsporne uznac nalezy podpisanie w dniu 20 lutego 2007 r. ugody na mocy ktérej Parafia odzyskala grunty o lacznej
powierzchni (...) ha oraz fakt przyznania decyzja administracyjng Wojewody terendéw o powierzchni (...) ha. Wskazaé
nalezy, iz z tre$ci powolanej ugody oraz decyzji Wojewody nie wynika, za ktére nieruchomosci bedace uprzednio
wlasno$cia powoda zostaly przyznane nieruchomo$ci zamienne. Nie sposob zatem jednoznacznie wykluczy¢, iz
nieruchomo$ci zostaly przyznane za nieruchomosci, za ktore obecnie powdd domaga sie odszkodowania. W zwigzku z
powyzszym procedowanie Sadu nad roszczeniami pow6dki w dalszym ciagu jest niemozliwe, skoro powodka w sposéb
precyzyjny nie okreélila, ktére nieruchomosci utracita, ktére zostaly jej zwrocone, jaki jest stosunek nieruchomosci
zwr6conych do utraconych, gdzie polozone sa nieruchomogci utracone, jaka jest aktualna numeracja dzialek objetych
postepowaniem. Innymi slowy, zadanie pozwu nie moze by¢ rozpoznane wskutek braku odpowiedniej inicjatywy
dowodowej po stronie powddki (k. 944 — 946).

Pismem z 29 pazdziernika 2014 roku strona powodowa wniosla, aby pozwana zlozyla o$§wiadczenia o
nastepujacej treéci:

1. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powodki prawo wlasnosci nieruchomosci stanowiacej dziatki gruntu
numer (...) o }acznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW nr (...).

2. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powddki prawo wlasnoSci nieruchomosci stanowiacej dziatke
gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozona w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW (...).

3. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powddki prawo wilasno$ci nieruchomosci stanowiacej dziatki
gruntu numer (...) o lacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem (...).

4. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powddki prawo wlasnosSci nieruchomosci stanowigcej dziatke
gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozona w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW (...).

5. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powodki prawo wlasno$ci nieruchomosci stanowigcej dziatke
gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozona w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW (...).

6. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powddki prawo wlasnos$ci nieruchomosci stanowigcej dziatke
gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozona w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW (...).



7. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powddki prawo wlasno$ci nieruchomo$ci stanowigcej dzialki gruntu
numer (...) o }acznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem nr KW nr (...).

8. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powddki prawo wlasno$ci nieruchomosci stanowigcej dziatke
gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW (...).

9. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powo6dki prawo wlasnoéci nieruchomosci stanowiacej dziatke
gruntu numer (...) o powierzchni(...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW (...).

10. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powo6dki prawo wlasnoéci nieruchomoéci stanowigcej dziatke
gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW (...).

11. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powo6dki prawo wlasnosci nieruchomosci stanowiacej dziatke
gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW (...).

12. Pozwana Gmina przenosi nieodplatnie na rzecz powodki prawo wlasnoSci nieruchomosci stanowiacej dziatki
gruntu numer (...) o lacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW nr (...).

Dodala ze Gmina jest obecnie w posiadaniu dochodzonych gruntéw o powierzchni 3,9151 ha. W pozostalym zakresie
wniosla o zobowigzanie pozwanej gminy do przedlozenia zestawienia odpowiednich nieruchomosci, ktérych prawo
wlasno$ci pozwana Gmina moze przenie$¢ na rzecz powodki w zamian za pozostale nieruchomosci dochodzone
pozwem, zgodnie z art. 63 ust. 1 punkt 2 ustawy o stosunku Panstwa do Koéciota Katolickiego. O$wiadczyla, ze w
zakresie odszkodowania od Skarbu Panstwa jego wysokos$¢ i zakres bedzie mozna obliczy¢ dopiero po zaproponowaniu
przez Gmine nieruchomosci zamiennych, wowczas dopiero ziéci sie przeslanka wynikajaca z art. 63 ust. 1 punkt 3
ustawy o stosunku Panstwa do Koéciola Katolickiego. Na obecnym etapie sprawy nie mozna bowiem ustali¢ czy w
sprawie wystepuje brak mozliwoSci dokonania regulacji w sposob okre$lony w punkcie 11 2 ustepu 1 art. 63 ustawy
o stosunku Panistwa do Kosciota Katolickiego. Podtrzymuje zatem wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych.
Powodka wskazala, ze decyzja Wojewody z dnia 23 kwietnia 1990 roku zostaly jej zwrocone dzialki o numerach (...)
. Dzialki te uprzednio nalezaly do powddki. Wobec czego zwrodcone one zostaly w naturze .

W zakresie ugody zawartej przed Komisjg Majatkowa zawartej w dniu 20 lutego 2007 roku powdédce zwrocono
cztery dzialki o tgcznej powierzchni 2,9048 ha, z czego:

1) dzialka o numerze (...) polozona w Z. o powierzchni (...) ha jest tozsama z dziatka o numerze (...). Dzialka ta przeszta
na rzecz Skarbu Panstwa na podstawie ustawy o przejeciu przez Panstwo dobr martwej reki, poreczeniu proboszczom
posiadania gospodarstw rolnych i utworzeniu Funduszu Koscielnego. Dzialka ta zostala wiec zwrécona w naturze, a
nie jako dziatka zamienna.

2) Dziatka o numerze (...) polozona w Z. o powierzchni (...) ha zostala juz raz zwrécona powédce,
na podstawie decyzji Wojewody z dnia 23 kwietnia 1990 roku. Nie jest to zatem nieruchomosé
zamienna, a jedynie blaqd w samej ugodzie.

3) Dzialki o numerach nr (...) o powierzchni (...), (...) o powierzchni (...) ha wpisane do ksiegi wieczystej
prowadzonej przez Sad Rejonowy w (...) pod numerem KW (...) oraz dzialtka o numerze (...) o powierzchni (...)
ha, wpisanej do ksiegi wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w (...) pod numerem KW (...), byly dzialkami
zamiennymai.



Wobec faktu, iz dluznik nie zlozyt stosownego oSwiadczenia, na podstawie art. 451 §2 kodeksu cywilnego powodka
zaliczyta dzialki wymienione w punkcie 3 powyzej o laczonej powierzchni 1.6362 ha na poczet nieruchomosci dziatki
gruntu o numerze (...) o powierzchni (...) ha wpisanej do ksiegi wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w (...)
pod numerem (...) oraz na poczet dzialki gruntu o numerze (...) o powierzchni (...) ha wpisanej do ksiegi wieczystej
prowadzonej przez Sad Rejonowy w (...) pod numerem (...). Do pisma zostat dolaczony ,Wykaz utraconych dziatek
gruntu wraz z przeksztalceniami numerami KW oraz wtascicielami” (k.575 — 585).

Pismem z 9 grudnia 2014 roku strona powodowa wniosla o przeniesie wlasno$¢ nastepujacych
nieruchomoéci na rzecz powodki:

1) dzialki gruntu o numerach:

...)

...)

C...)

C..)

C..)

Powyzsze powstale w wyniku podziatu dziatki nr (...),
..)

o Iacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta obecnie
pod numerem KW nr (...).

2) dzialke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozona w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...)

3) dzialki gruntu numer (...),
(...)
(...)

(...
Powstale w wyniku podziatu dzialki (...),
(...
(...

Powstale w wyniku podziatu dzialki (...)



o Iacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta obecnie
pod numerem KW (...)

4) dziatke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...)

5) dzialke gruntu numer (...) o powierzchni(...) ha polozona w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...)prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

6) dzialke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

7) dziatki gruntu numer (...) o lacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi
ksiege wieczysta obecnie pod numerem nr KW nr (...);

8) dziatke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

9) dzialke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

10) dziatke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...)/;

11) dziatke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

12) dzialki gruntu numer (...),

- ()

o lacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta obecnie
pod numerem KW nr (...)

13) dzialki gruntu numer:



- ()
- ()

o Iacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta obecnie
pod numerem KW nr (...).

Jednocze$nie wniosla o zobowigzanie pozwanej Gminy do przedlozenia zestawienia odpowiednich nieruchomosci,
ktoérych prawo wlasnosci pozwana Gmina moze przenie$é na rzecz powodki w zamian za pozostale nieruchomosci
dochodzone pozwem, zgodnie z art. 63 ust. 1 punkt 2 ustawy o stosunku Panstwa do KoSciola Katolickiego. W zakresie
odszkodowania od Skarbu Panstwa jego wysoko$c i zakres bedzie mozna obliczy¢ dopiero po zaproponowaniu przez
Gmine nieruchomosci zamiennych, wowczas dopiero ziSci sie przestanka wynikajaca z art. 63 ust 1 punkt 3 ustawy
o stosunku Panstwa do Koéciota Katolickiego. Na obecnym etapie sprawy nie mozna bowiem ustali¢ czy w sprawie
wystepuje brak mozliwoSci dokonania regulacji w sposéb okre$lony w punkcie 11 2 ustepu 1 art. 63 ustawy o stosunku
Panstwa do KoSciola Katolickiego. Podtrzymuje zatem wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych (k.881 — 884).

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 7.03.1951r. Skarb Panstwa przejal na wlasno$§¢ ko$cielne nieruchomosci ziemskie stanowigce wlasno§é
(...) Urzedu (...) w Z., o lacznej powierzchni 27.9343 ha. Wykaz gruntéw przejetych na rzecz Skarbu Panstwa
przedstawiony zostal przez powoda Komisji Majatkowej (k.24 odwr.). Automatycznie wydzielono grunty o pow.
1.9190 ha znajdujace sie pod zabudowaniami i cmentarzami shuzace wylacznie celom wykonywania kultu religijnego.
Jednocze$nie panstwowa komisja postanowila ,,zgodnie z prosba ks. Proboszcza poreczy¢ 3,61 ha gruntu w tym 0,61
ha ki przyleglej do podworza plebanii zas sam grunt orny o obszarze 3 ha polozony na sadzawkach do wylacznego
uzytku ks. proboszcza W., na ktory to ks. Proboszcz zawrze umowe dzierzawna z (...). (k.18).

Decyzja z 199o0r. nr (...).- (...) z 23.04.1990r Urzad Wojewodzki w(...) zwrocil powodowi cze$¢ przejetych
nieruchomoéci tj. dziatki o numerach (...), ktére uprzednio nalezaly do powoddki. Fakt ten potwierdzony jest Informacja
Prezydenta Miasta (...) z dnia 19.04.1990 roku (D.. Wojewody (...) k. 16 dolaczonych do akt ).

Whnioskiem z dnia 18.11.1992r. pow6d wnidst do Komisji Majatkowej w W. na podstawie art. 61 ust.1 pkt 2 u.p.k.k.
0 wszczecie postepowania regulacyjnego i przywrdcenie wlasnoSci nieruchomosci przejetych na wlasnoéé¢ Skarbu
Panstwa o pow. okolo 26 ha. (k.20). W toku tego postepowania, w dniu 20.02.2007r. zawarto ugode, na mocy ktorej
powdd otrzymat wlasno$¢ nieruchomoscei o pow. 2.9048 ha (k.23).

Powbdce zwrécono 4 dzialki o lacznej powierzchni 2,9048 ha, z czego dzialka o numerze (...) polozona w Z. o
powierzchni (...) ha jest tozsama z dzialka o numerze (...). Dzialka ta przeszla na rzecz Skarbu Panstwa na podstawie
ustawy o przejeciu przez Panstwo dobr martwej reki, poreczeniu proboszczom posiadania gospodarstw rolnych i
utworzeniu Funduszu Koscielnego. Dzialka ta zostala zwrdcona w naturze (pismo Starosty (...) z dnia 06.12.2011 - w



aktach). Dziatka o numerze (...) polozona w Z. o powierzchni (...) ha zostala juz raz zwrécona powddce, na podstawie
decyzji Wojewody z dnia 23 kwietnia 1990 roku. Blednie wskazano w ugodzie ze jest to nieruchomo$é zamienna
(Decyzja Wojewody z dnia 23.04.1990 r. - w aktach). Natomiast dzialki o numerach nr (...)o powierzchni (...) ha, (...)
o powierzchni (...) ha wpisane do ksiegi wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w (...) pod numerem KW (...)
oraz dzialka o numerze (...) o powierzchni (...) ha, wpisana do ksiegi wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w
(...) pod numerem KW (...), wg powoda nalezy uznad iz zostaly przyznane powodowi jako dzialki zamienne, powéd
nie wskazatl jednak w zamian za jakie nieruchomosci przejete zostaly przyznane dzialki zamienne,
ani jaka byla wartosé dzialek przejetych i przyznanych.

Pismem z 21.02.2011r. Komisja Majatkowa na podstawie art. 4 ust. 2 ustawy o zmianie u.p.k.k. powiadomila powodke
o nierozpatrzeniu wniosku i pouczyla o mozliwoéci wystgpienia do sadu. (k.25).

Parafia (...) w M. (Z.) jest tozsama z (...) Urzedem (...) w Z.. (k.94).

Powdbdka byla wlascicielem nieruchomos$ci wpisanych do ksigg wieczystych Sadu Rejonowego (...) przedlozonych
Sadowi wraz z pozwem, uwzgledniajacych stan prawny z lipca 2011r. Z tres$ci ksigg wieczystych wynikalo, ze
wlaécicielami nieruchomosci objetych odpisami s osoby fizyczne, zakrystia katolicka w (...) Z., Skarb Panstwa lub
Gmina (...)(k.28, k.34, k.36, k.37-38, k.41). Odno$nie do nieruchomoSci, ktére stanowig wlasnos§¢ Skarbu Panstwa
z wpisu obejmujacego podstawy nabycia wynika, ze Skarb Panstwa nabyl te nieruchomosci na podstawie wniosku
Prezydium Powiatowej Rady narodowej w T. z dnia 14.09.1963r. oraz protokolu o przejeciu przez Panstwo dobr
martwej reki z dnia 7.03.1051r.(k.27,k.29). W ksiegach wieczystych przedlozonych przez powoda, a obejmujacych
nieruchomoéci nalezace do pozwanej Gminy jako podstawe nabycia wlasno$ci wskazano wniosek z 30.01.1997r.,
rozporzadzenie Rady Ministrow z 1.121994r ( w sprawie utworzenia i znoszenia gmin, ustalenia ich granic, nazw
i siedzib wladz w niektérych wojewodztwach oraz nadania niektérym gminom statusu miasta Dz.U.1994.132.671)
i protokét zdawczo-odbiorczy z 19.07.1995r. (k.30-33, k.35, k.39-40,). Ksiega wieczysta o numerze (...) zostala
zamknieta 13 marca 2008 roku i caly stan przeniesiono do Kw. (...) (k.42, k.210-229).

Na podstawie tre$ci wpisow w przedstawionych Sadowi ksiegach wieczystych ustalono, iz grundbuchy obejmowaly
wpisy dotyczace dzialek i sposobu rozporzadzania nimi w réznych okresach, zaréwno przed 1963r.jak i pézniej i
dotyczyly:

« grundbuch (k.161), tom VI wykaz 201 (k.45) - znajduja sie wpisy wniosku Prezydium Powiatowej Rady
narodowej w T. z dnia 14.09.1963r. oraz protokotu o przejeciu przez Panistwo ddobr martwej reki z dnia 7.03.1951r.
na podstawie ktérych wpisano jako wlasciciela Skarb Panstwa. Wpisu dokonano w 1963r. Jednak z jej tredci nie
wynika jednoznacznie kto byl pierwotnie wlascicielem nieruchomosci objetej ksiega. Ksiega wieczysta (grunbuch)
t.VI wykaz 201 obejmowala do 63roku dziatki o numerach (...), Z tej ksiegi wieczystej odlgczono i przeniesiono
do innej ksiegi wieczystej na wniosek (nie wykazano czyj) w 1958r. dzialki (...), . Parcele nr (...) przeniesiono w
1963r. do kw nr (...). W pdzniejszych latach odnotowywano kolejne rozporzadzenia nieruchomoscia.

+ W Ksiedze wieczystej (grunbucha) tom, 8 wykaz 279 (k.51-54) wskazano dzialki (...), ktéorym wlascicielem
wskazano — ksiedza proboszcza w Z.

» W Ksiedze wieczystej (grunbucha) tom 8 wykaz 280 (k.57-61) wskazano przez wpisaniem do ksiegi Skarbu
Panistwa dziatki (...), a wlaécicielem wskazano — Kosciél (...) w Z. (k.26). Weze$niej, przed wpisaniem do kw
Skarbu Panstwa z tej ksiegi wieczystej odlaczono i przeniesiono do innej ksiegi wieczystej na wniosek (nie
wykazano czyj) w 1959r. dzialki (...) do kw. (...), w 1959r. (...) do kw (...), w 1960 — (...) do kw (...)

« W Ksiedze wieczystej (grunbucha) tom 5 wykaz 154 (k.55-56) wskazano przez wpisaniem do ksiegi Skarbu
Panstwa dzialki o numerach (...). Ksiega w czeéci przedlozonej Sadowi nie obejmuje wpisu dotyczacego
wlasciciela. Przed wpisaniem do kw Skarbu Panstwa w 1963r. z tej ksiegi wieczystej odlaczono i przeniesiono do
innej ksiegi wieczystej na wniosek (nie wykazano czyj) w 1958r. dzialki (...) do KW (...) (k.242-243)



W wyniku podziatu dzialki (...), ktorej wlacicielem byt G. (...) H. (...) w S. powstaly dzialki:

a) (...), (...) opisane jako ,, (...)Parafia (...) ”,

b) (...), (...)opisanejako, (...) Kosciétw Z.”,

¢) (..), (...) opisane jako ,(...)", czyli dzialki bedace wlasnoéci G. (...) H. (...)w S. (k.709, k.710-714).

Dzialka (...) — nie zostala przejeta na mocy ustawy z 20 marca 1950 roku o przejeciu przez Panstwo
débr martwej reki i poreczeniu probszczom posiadania gospodarstw rolnych (k.351)

Dzialka (...) powstala w 12.04.1933r. z podzialu dzialki pierwotnej (...) (Zalacznik nr 1). Aktualny stan tej dzialki, ktéra
na przestrzeni lat ulegata kolejnym podzialom, obrazuje mapa pogladowa pozyskana z geoportalu tamogodrskiego
(Zalacznik nr 3) oraz z podkladem ortofotomapy (Zalacznik nr 5). W wyniku podziatu dzialki (...) o powierzchni (...)
powstaly 2 nowe dzialki (Zalacznik nr 8):

- (...) o powierzchni (...), KW (...) stacja redukcyjna gazu (k.189-191, k.330, k.722),

- (...) o powierzchni (...) (k.330, k.722, k.723).

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielita sie na 5 nowych dzialek:

- (...) o powierzchni (...), KW (...) - wlasno$§¢ Gminy (...), teren pod urzadzenia energetyczne(k.263, k.330),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) - wlasno$¢ Gminy (...) - w trwalym zarzadzie (...) O$rodka (...)w M. — budynek
zaplecza (k.262, k.330),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) - wlasno$¢ Gminy (...) w trwalym zarzadzie (...) O$rodka (...) w M. — boiska sportowe
(k.261, k.330),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) - wlasno§¢ Gminy (...) w trwalym zarzadzie (...)Oérodka (...) w M. — boisko sportowe
(k.261, k.330),

- (...) o powierzchni (...). KW (...) - wlasno§é Gminy (...) (k.202-203).
Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 3.

Dzialka (...) — nie zostala przejeta na mocy ustawy z 20 marca 1950 roku o przejeciu przez Panstwo dobr martwej
reki i poreczeniu probszczom posiadania gospodarstw rolnych (k.352, k.353):

Dzialka (...) powstala w 12.04.1933r. z podzialu dzialki pierwotnej (...)(Zalacznik nr 1). Aktualny stan tej dzialki, ktéra
na przestrzeni lat ulegala kolejnym podzialom obrazuje mapa pogladowa pozyskana z geoportalu (...) (Zalacznik nr
2) oraz z podkladem ortofotomapy (Zalacznik nr 6). W wyniku podzialu dziatki (...) o powierzchni (...)powstalo 6
nowych dziatek (Zalacznik nr 7, Zalacznik nr 9, Zalacznik nr 10):

- (...) o powierzchni (...),
- (...) o powierzchni (...)
- (...) o powierzchni (...)
- (...) o powierzchni (...)

- (...) o powierzchni (...)



- (...) o powierzchni (...)

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 12 nowych dzialek (Zalacznik nr 11, Zalacznik nr 22) oraz nastapit
przybytek powierzchni +0.0496ha (k.351):

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.160-164, k.330),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.252, k.330),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.251, k.330),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.330),

- (...) o powierzchni(...) KW (...) (k.250, k.330),

- (...) o powierzchni (...) KW (...)(k.249, k.330),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.248, k.330),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.154-156, k.330),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.253, k.330),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.162-163, k.330),

- (...) o powierzchni (...) KW (...)(k.192-194, k.330) — wlasno$¢ Gminy (...)— tereny komunikacji pieszej;
- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.192-194, k.330) - wlasno$¢ Gminy (...)
Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 2.
Dzialka (...) moca decyzji podzialowej z 2014 r. ulegla podzialowi na 5 dzialek:
- (...) o powierzchni (...) KW GL 1T/ (...) — wlasno$¢ (...),

- (...) o powierzchni (...) KW GL 1T/ (...) - wlasno$¢ (...)

- (...) o powierzchni (...)KW GL 1T/ (...) - wlasno$é (...)

- (...) o powierzchni (...)KW GL 1T/ (...) - wlasno$é (...)

- (...) o powierzchni (...), KW GL 1 T/ (...) - wlasnoé¢ (...)

na ktorych znajduje sie ciag pieszo-jezdny.

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 6 nowych dzialek (Zalacznik nr 12) oraz nastapit przybytek
powierzchni +0.0224ha (k.351):

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.166-167, k.331),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.255, k.331),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.254, k.331),

- (...) o powierzchni (...) O., KW (...) (k.151-153, k.331),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.257, k.330, k.331),



- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.234-235, k.331) - wlasno$¢ Gminy (...)
Numeracja dzialek zgodna ze stanem taktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 2.

Dziatka (...) o powierzchni 0.3000ha podzielila sie na 7 nowych dzialek (Zalacznik nr 13) oraz nastapil przybytek
powierzchni +0.0223ha (k.352):

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.166-167, k.331),

- (...) o powierzchni (...)KW (...) (255, k.331),

- (...) o powierzchni (...)KW (...) (k.254, k.331),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.151-153, k.331),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.257, k.331),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.239-241, k. 331) wlasno$¢ Gminy (...)

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.239-241, k.331) - wlasno§¢ Gminy (...)
Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 2.

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 13 nowych dzialek (Zalacznik nr 14) oraz nastapil przybytek
powierzchni +0.0516ha (k.352-353):

- (...) o powierzchni (...), KW (...)(k.164-165, k.331),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.247, k.331),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.258, k.331),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.266, 331),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.169-171, k.331),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.257, k.331),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) — wlasno$é¢ J. P. (1) i T. P. (k.151-153, k.331),
- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.254, k.331),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.255, k.331),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.166-167, k.331),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.274, k.331) - wlasno$§¢ Gminy (...),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.274, k.331) - wlasno$§¢ Gminy (...)

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.274, k.331) - wlasno$¢ Gminy (...)
Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 2.

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 6 nowych dzialek (Zalacznik nr 15) oraz nastapil przybytek
powierzchni +0.0224ha:



- (...) o powierzchni (...)KW (...) (k.236-238),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.178-180),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.175-177),

- (...) o powierzchni (...) KW (...)(k.265),

- (...) o powierzchni (...)

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.264).

Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 2.
Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na g dzialki:

- (...) o powierzchni (...)KW (...) (k.258),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.266),

- (...) o powierzchni (...) , KW (...) (k.169 — 171).

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 4 nowe dzialki (Zalacznik nr 16, k.353):
- (...) o powierzchni (...) (k.332),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.274m k.332) - wlasno$¢ Gminy (...)

- (...) o powierzchni (...) (k.332),

- (...) o powierzchni (...) KW (...)(k.274, k.332) - wlasnoé¢ Gminy (...)

Dzialka (...) o powierzchni (...) ((...)), k.333 - wlasno$¢ Gminy (...)

(...) o powierzchni (...) podzielila sie na 3 nowe dziatki (Zalacznik nr 17, k.332):

- (...) o powierzchni (...) (k.332),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.183-185, k.332),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.274, k.332) - wlasnoé¢ Gminy (...) (k.332).
Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 2 nowe dzialki (Zalacznik nr 18):
- (...) o powierzchni (...) (k.332),

- (...) o powierzchni (...) (k.332).

Dzialka (...) o powierzchni 1.0956ha podzielila sie na 12 nowych dzialek (Zalacznik nr 19):
- (...) o powierzchni(...) KW (...) (k.276, k.332),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.178 — 180, k.332),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.175-177, k.332),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.277, k.332),



- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.272, k.332),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.271, k.332),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.270, k.332),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.269, k.332),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.172-174, k.332),

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.268, k.332),

- (...) o powierzchni (...) (k.333),

- (...) o powierzchni (...), KW (...)(k.274, k.333) wlasno$¢ Gminy (...)

Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 2.
Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 2 nowe dzialki (Zalacznik nr 20):
- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.157-159),

- (...) o powierzchni (...) KW (...).

Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 2.
Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 2 nowe dzialki (Zalacznik nr 20, k.332):
- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.157-159),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.186-188).

Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 2.
(...) o powierzchni (...) podzielila sie na 2 nowe dziatki (Zalacznik nr 20):

- (...) o powierzchni (...). KW (...) (k.157-159, k.333),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (k.274, k.333) wlasno$¢ Gminy (...)
Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 2.

Dzialka (...) o powierzchni (...) wykazem zmian gruntowych (Zalacznik nr 25) z 31.01.1950 r. ulegla podzialowi na
3 nowe dzialki:

(...) o powierzchni (...) KW (...)

(...) o powierzchni (...) KW (...),

(...) o powierzchni (...)

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie 16 nowych dzialek (Zalgcznik nr 34):
- (...) o powierzchni 0.0033ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0564ha, KW (...),



- (...) o powierzchni 0.0584ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0578ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0566ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0509ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0513ha, KW GL 1T/ (...),

- (...) o powierzchni 0.0521ha, KW GL 1T/ (...),

- (...) o powierzchni 0.0522ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0520ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0512ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0510ha, KW GL 1T/ (...),

- (...) o powierzchni 0.0509ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0507ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0507ha, KW (...),

- (...) o powierzchni 0.0500ha, KW (...).

Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalacznik nr 23.
Dzialka (...) o powierzchni (...) (...) abc stala sie wlasnoécia (...)Gminy (...). podzielila sie na 3 nowe dzialki:
(...)o powierzchni (...) KW (...) (k.329, k.350) — wlasnoé¢ Parafia Z.,
(...) o powierzchni(...), KW (...) (k.242-243, k.329, k.350),

(...) o powierzchni (...)KW (...) (k.329, k.350).

Dzialka (...) o powierzchni (...)podzielila sie na:

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.242-243),

- (...) o powierzchni (...) (k.350).

Dzialka (...) opowierzchni (...) podzielila sie na 2 nowe dzialki oraz nastapil ubytek powierzchni (...) (Zalacznik
nr 26):

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.230-233, k.329, k.350),

- (...) o powierzchni (...), KW(...) — wlasnoéé (...) (k.195-196, k.329, k.350).
Numeracja dzialek zgodna ze stanem faktycznym, co potwierdza Zalgcznik nr 23.
Tom: 6 Wykaz Liczba: 201 Z.:

Tom VI karta 201, art. 107 i 1026 znajduja sie historia dzialki (...) , ktore ulegaly kolejnym podzialom. Istnieje
rowniez wpis wlaSciciela Skarb Panistwa - Na podstawie wniosku Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w T.z dnia 14



wrzeénia 1963r. - nr. Dz. (...) - oraz za§wiadczenia tegoz Prezydium Nr. (...) tudziez odpisu protokotu o przejeciu
przez Panstwo débr martwej reki z dnia 7 marca 1951r. - wpisano dnia 26 wrzeénia 1963r.(k.278,k.333,
k.354).

Od zalozenia w 1897r. w ww. ksiedze wieczystej ujawnione byly dzialki o numerach (...) (...) o lacznej powierzchni
25,8874 ha, ktora zostala skre$lona i wykazano powierzchnie 25,8648 ha (artykuly: (...) i (...) matrykuly obrebu
Z.). Wskazane dzialki wpisane byly w artykule (...)matrykuly obrebu Z., w ktérym, w rubryce dotyczacej wlaéciciela
nieruchomosci, znajduje sie wpis wj. niemieckim, wskazujgcy na wilasnosé Parafii (...) Dzialki o numerach:
(...)(ktora powstala w miejsce dzialtki o numerze (...)) zostaly odpisane z powolanego artykutu
107 matrykuly i wpisane do artykutu 1026 obrebu Z. , w ktéorym, w rubryce dotyczacej wlasciciela
nieruchomosci, znajduje sie wpis: (...) w Z. (sa to jedyne dziatki wpisane w artykule 1026 matrykuly);.
W 1936r. dzialki o numerach: 364 i 365 o lacznej powierzchni 10,3970 ha, zostaly odlaczone z przedmiotowej
ksiegi wieczystej i wpisane do ksiegi wieczystej o oznaczeniu (...) Wykaz Liczba:(...) Z., w ktorej, jako wlasciciel
nieruchomoéci, zostat ujawniony G. (...) H. (...) w S. i _nie zostaly przejete w trybie powolanej wyzej ustawy. W 1963 r.

dzialki o numerach: (...) o lgcznej powierzchni 1,1030 ha, zostaly odlqczone z przedmiotowej ksiegi
wieczystej i wpisane do ksiegi wieczystej o numerze (...) (aktualnie (...), k.260)), w ktoérej, jako
wilasciciel nieruchomosci, zostalo ujawnione (...) w Z.. Po odjeciu z ogodlnej powierzchni ksiegi wieczystej
wynoszacej 25,8648 ha powierzchni dzialek o numerach: (...), pozostaje powierzchnia nieruchomosci zgodna z
powierzchnia, jaka wymienia za§wiadczenie Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Wydziatu (...)w T. Nr (...)z dnia
09 wrzeénia 1963r. (dalej (...)), tj. powierzchni (...) ha i dzialki o numerach: (...)

Tom: (...) Wykaz Liczba: (...) Z.:

Tom (...)karta 154, art. 169 znajduja sie historia dziatki ,(...)(art. 169), ktore ulegaly kolejnym podzialom. Istnieje
rowniez wpis wlasciciela Skarb Panstwa - Na podstawie wniosku Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w T. z
dnia 14 wrze$nia 1963r. - nr. Dz. (...)- oraz za$wiadczenia tegoz Prezydium Nr. (...) tudziez odpisu protokotu
0 przejeciu przez Panstwo dobr martwej reki z dnia 7 marca 1951r. - wpisano dnia 26 wrzes$nia 1963r.
(k.279). Dzialka pierwotna o numerze (...)wpisana byla w artykule (...) matrykuly obrebu Z., w ktérym, w rubryce
dotyczacej wlasciciela nieruchomosci, wpisana jest osoba fizyczna, natomiast w rubryce dotyczacej oznaczenia ksiegi
wieczystej wpisany jest Tom: (...)Wykaz: (...) Z.. Zgodnie z tre$cia ww. artykutu matrykuly dzialka pierwotna o
numerze (... )ulegla podziatowina dzialke o numerze (...) (...) (wpisang w artykule 115 matrykuly), kt6ra wpisana
zostala w ksiedze wieczystej o oznaczeniu Tom:4 Wykaz: 119 Z., gdzie, jako wlaéciciel nieruchomoéci ujawniona byla
osoba fizyczna oraz na dziatke o numerze (...)abc (odpisang z artykutu (...) matrykuly i wpisang do artykutu (...) obrebu
7.), ktéra wpisana zostala w ksiedze wieczystej o oznaczeniu Tom: (...) Wykaz: (...) Z., gdzie, w dziale, dotyczacym
wlasciciela nieruchomosci, znajduje sie wpis w j. niemieckim, wskazujgcy na wilasnosé (...) Gminy (...).
Dzialka o numerze (...)abc o powierzchni (...) ha, zgodnie z artykutem(...) matrykuly obrebu Z. ulegla podziatowi
na dzialki o numerach: (...)o powierzchni (...), (...) o powierzchni (...) i (...) o powierzchni (...) ha
(lgcznie powierzchnia (...) ha, k.329); powierzchnia nieruchomosci dziatki o numerze (...) (...) jest zgodna z
powierzchnig, jakg wymienia wyzej powolane w pkt.l zaswiadczenie (...). Dzialka o numerze (...)abc wraz z dziatkq
(...) (...) , zgodnie z artykulem (...)matrykuly obrebu Z., ulegly podzialowi na dzialki o numerach: (...)(nieruchomo$é
stanowi wlasno$é osoby fizycznej, k.855).

Tom: (...) Wykaz Liczba: (...) Z. (aktualnie: (...)):

Tom (...) karta (...) znajduja sie historia dzialki (...). Istnieje rowniez wpis wilasciciela Skarb Panistwa - Na podstawie
wniosku Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w T. z dnia 14 wrzeénia 1963r. - nr. Dz. (...) - oraz zaswiadczenia
tegoz Prezydium Nr. (...) tudziez odpisu protokotu o przejeciu przez Panstwa dobr martwej reki z dnia
7marca 1951r. - wpisano dnia 26 wrzesnia 1963r. Dzialka o numerze: (...) posiada uregulowany stan prawny
i stanowi, na podstawie zawartej przed Komisja Majgtkowa w W. ugody o sygnaturze akt: W.KM-III- (...) z dnia
20 lutego 2007 r., wlasno$é Parafii (...) w Z. . powierzchnia nieruchomosci jest zgodna z powierzchnia, jaka
wymienia wyzej powolane w pkt. 1 zaswiadczenie (...) (k.856).



Tom:(...) Wykaz Liczba: (...)B. (aktualnie: (...)):

Tom (..)karta (...) znajduja sie historia dzialki(...), ktére zlokalizowane sa w S. obreb (...) Od zalozenia ksiegi
wieczystej, tj. od 1942r., wpisana w niej byla i jest aktualnie dziatka o numerze(...) polozona w S. (wpis w K. N.). Wpis
jest zgodny z artykulem (...) matrykuly obrebu B., w ktérym, w rubryce dotyczacej wlasSciciela nieruchomo$ci, znajduje
sie wpis w j. niemieckim, wskazujacy na wlasno$éé Parafii (...) w Z.. Powierzchnia nieruchomoéci Jest zgodna z
powierzchnia, Jaka wymienia wyzej powolane w pkt. 1 za§wiadczenie (...). Aktualnie w ksiedze wieczystej o numerze
(...), jako wtlasciciel nieruchomosci, oznaczonej jako dzialka o numerze (...) (o pow.(...), obreb (...)karta mapy
(...)S), wpisany jest Skarb Panstwa - (...) zmiana powierzchni dzialki nastapila w 2006r. na skutek pomiaru
kontrolnego (k.181-182, k.336, k.857).

Tom: (...) Wykaz Liczba: (...) Z. (aktualnie: (...)):

Tom (...)karta (...), art. 296 znajduja sie historia dzialki (...). Istnieje rowniez wpis wlasciciela Skarb Panstwa -
Na podstawie wniosku Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w T. z dnia 14 wrze$nia 1963r. - nr. Dz. (...) - oraz
zaswiadczenia tegoz Prezydium Nr. (...) tudziez odpisu protokotu o przejeciu przez Panstwo dobr martwej
reki z dnia 7 marca 1951r. - wpisano dnia 26 wrzesnia 1963r. Dzialka o numerze: (...) posiada uregulowany
stan prawny i stanowi, na podstawie decyzji Wojewody (...) Nr (...) z dnia 23 kwietnia 1990r., wlasnosé
Parafii (...)w Z.. Zachodzi koniecznoéé sprostowania mianownika dziatki w ksiedze wieczystej (...), z uwagi na
prawdopodobienstwo omylki pisarskiej przy przepisywaniu tresci ksiegi wieczystej do systemu elektronicznego.
Powierzchnia nieruchomosci jest zgodna z powierzchnia, jakg wymienia wyzej powolane w pkt. 1 za§wiadczenie (...)
(k.858).

Tom: (...) Wykaz Liczba: (...) Z.:

W przedmiotowym artykule matrykuly, jako wlaciciel nieruchomoéci, wpisany jest (...) H. G. w S. i oznaczenie ksiegi
wieczystej (...) Z.. Od 1875r. w ww. (...) artykule matrykuly wpisana byla

1) dziatka o numerze(...) ktéra ulegla podzialowi na dzialki o numerach: (...), (...), (...) (...), (...)
a) dzialki o numerach: (...)zostaly w ww. artykule (...) matrykuly obrebu Z.;

b) dzialka o numerze (...) zostala odpisana z artykutu (...) i wpisana do artykutu (...) matrykuly, w ktérym, w rubryce
dotyczacej wlasciciela nieruchomogci, wpisano osobe fizyczng i oznaczenie ksiegi wieczystej Tom: (...) Wykaz Liczba:

(...)

c) dzialka o numerze (...) zostala odpisana z artykutu (...) i wpisana do artykutu (...) matrykuly, w ktérym, w rubryce
dotyczacej wlasciciela nieruchomosci, wpisano osobe fizyczng i oznaczenie ksiegi wieczystej Tom: (...) Wykaz Liczba:

(...)

d) dzialki o numerach: (...) zostaly odpisane z artykutu (...) i wpisane do artykutu 293 matrykuly, w ktérym, w rubryce
dotyczacej wlasciciela nieruchomosci, wpisano ksiedza F. W. i oznaczenie ksiegi wieczystej Tom: (...) Wykaz Liczba:

(.);

e) dzialki o numerach: (...) zostaly odpisane z artykulu (...) i wpisane do artykulu (...) matrykuly, w ktérym, w
rubryce dotyczacej wlaéciciela nieruchomosci, wpisano Koéciél (...) Z. i oznaczenie ksiegi wieczystej Tom: (...)Wykaz
Liczba:(...) (k.721, k.859).

W ksiedze wieczystej o oznaczeniu Tom: (...) Wykaz Liczba: (...) Z. (w odniesieniu do dzialek o numerach: (...)), jako
wlasciciel nieruchomosci, wpisany byt Ksiqdz F. W., proboszcz w Z.; na podstawie aktu wlasnosci
ziemi Nr R. (...) (...) z dnia 30 sierpnia 1976r., zgodnie z wpisem w dziale (...) ksiegi wieczystej o numerze (...)
(aktualnie (...)) prawo wlasnosci przedmiotowej nieruchomosci nabyta H. K. po mezu B. ; nastepnie,
na podstawie decyzji Prezydenta Miasta (...) Nr RL. (...) z dnia 25 sierpnia 1980r. w sprawie przejecia nieruchomosci



na rzecz Skarbu Panstwa za splaty pieniezne wnioskowana nieruchomosé zostala przejeta na wlasnosé
Panstwa; na podstawie decyzji Urzedu Wojewodzkiego w K. numerach: (...) z dnia 06 czerwca 1991r. - dzialka
o numerze (...) (...) z dnia 06 czerwca 1991r. - dzialka o numerze (...), zostaly nabyte przez Gmine (...)
(pbézniej nastepowaly podzialy i zmiany wlascicieli);

Tom: (...)Wykaz Liczba: (...) Z. (w odniesieniu do dzialek o numerach: (...)), jako wlasciciel nieruchomosci, wpisany
byt Kosciél (...) w Z. ; nieruchomo$é, zgodnie z wpisem w dziale II ksiegi wieczystej, zostala przejeta na rzecz
Skarbu Panstwa na podstawie art. 1 dekretu z dnia 08 sierpnia 1946r. o wpisywaniu w ksiegach
hipotecznych (gruntowych ) prawa wlasnoSci nieruchomosci przejetych na cele reformy rolnej i art. 9 ustawy
z dnia 12 marca 1958r. o sprzedazy nieruchomosci Panstwowego Funduszu Ziemi oraz uporzadkowaniu niektorych
spraw zwigzanych z przeprowadzeniem reformy rolnej i osadnictwa rolnego - wpis z dnia 23 czerwca 1960 r.. W ksiedze
wieczystej o oznaczeniu Tom: (...)Wykaz Liczba: (...) Z. przy wpisie oznaczenia nieruchomoéci omytkowo wpisano
zamiast numeru dzialki (...) numer (...) (blad w liczniku).

Tom: (...) Wykaz Liczba: (...) Z. (dzialki o numerach: (...)) i Tom:(...) Wykaz Liczba: (...) Z. (dzialki o numerach: (...)) -
ich powierzchnia, nie sg wymienione w wyzej powolanym w pkt. 1 za§wiadczeniu (...) i zgodnie z przytoczonymi wyzej
argumentami nie zostaly przejete na rzecz Panstwa w trybie powolanej we wstepie ustawy (okoliczno$¢ przyznana,
zapis protokohlu rozprawy z 3 grudnia 2015 roku, 01:14:32, k.351).

Tom (...) karta (...) zawiera historie dzialki (...), ktora ulegala kolejnym podzialom. Istnieje réwniez wpis
wlaéciciela Skarb Panstwa - Na podstawie wniosku z dnia 17 czerwca 1960r. - nr.dz. (...) - oraz art.l.dekr. z dnia 8
sierpnia 1946r. (Dz.u.nr.39. poz.233) i art. 9 ustawy z dnia 12 czerwca 1958r. (Dz.u.Nr.17poz 71). - wpisano
dnia 23 czerwca 1960r.

Dziatka numer (...)

Aktualny stan tej dzialki, ktéra na przestrzeni lat ulegala kolejnym podzialom obrazuje mapa pogladowa pozyskana
z geoportalu tamogoérskiego (Zalacznik nr 27) oraz z podkladem ortofotomapy (Zalacznik nr 28) oraz mapy
ewidencyjnej (Zalacznik nr 35). Wedlug tomu 1 k.104 powierzchnia dzialki (...) wynosi 4.9280ha.

Z mapy ewidencyjnej nr (...) km.l (Zalacznik nr(...)), ktéry w swojej treSci m.in. zawiera nieuzywane nazwy lokalizacji
polozenia dzialek. I tak dla dzialki pierwotnej (...) miejsce lokalizacji to (...). Prawdopodobnie nazwa (...) jest tozsama
z odpisem spisanym w dniu 7 marca 1951 r., w ktéorym widnieje zapis ,za$§ sam grunt orny o obszarze (...) polozony
na sadzawkach do wylgcznego uzytku ks. Proboszcza W. , na ktory to ks. proboszcz zawrze umowe dzierzawy
z (...).” Powierzchnia dzialki pierwotnej o numerze(...) wynosila (...) ha, natomiast laczna powierzchnia aktualnych
dzialek po podziatach wynosi(...).

W wyniku powdzialu powstaly 4 nowe dziatki:

-z dzialki (...) o powierzchni (...) KW (...) (wladciciel (...)) na skutek dokonanego nowego pomiaru nieruchomosci
powstala dzialka o numerze (...) i powierzchni (...) - ubytek powierzchni wynosi (...)

- (...) o powierzchni (...), KW (...) (k.244-246),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlaéciciel, osoba prywatna - (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w
organizacji,

- (...) o powierzchni (...)

Dzialka (...) o powierzchni (...) na skutek ubytku powierzchni (...) zmienila numer na (...) o powierzchni (...)
(Zalacznik nr (...)).

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 9 nowych dziatek (Zalgcznik nr (...)):



- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlasciciel Wojewddztwo (...),

- (...) o powierzchni (...) KW (...) - wlasciciel (...)— droga,

- (...) o powierzchni (...) KW (...) - wlasciciel (...) - droga,

- (...) o powierzchni (...), KW (...) - wlasciciel (...) — tereny uslugowo - mieszkaniowe,
- (...) o powierzchni (...) KW (...) - wlasciciel (...) - tereny uslugowo - mieszkaniowe,
- (...) o powierzchni (...) KW (...) - wlasciciel (...)- tereny uslugowo - mieszkaniowe,

- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlasciciel (...) tereny ustugowo - mieszkaniowe,

- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlasciciel (...) tereny ustugowo - mieszkaniowe,

- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlasciciel (...) tereny uslugowo - mieszkaniowe.
Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 2 nowe dzialki:

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (wlasciciel (...)), powstala z podzialu dzialki o numerze (...) o powierzchni (...) ha i
powierzchni (...) ha - nowa powierzchnia przyjeta do podziatlu wynosila (...) ha - ubytek powierzchni wynosi (...) ha
(k.197-199);

- (...) o powierzchni (...) KW (...) (KW (...)) — budynek stacji transformatorowej - wlasciciel Skarb Panstwa, uzytkownik
wieczysty i wlasciciel budynku stanowiacego odrebna nieruchomosé (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. (k.207-209,
k.334).

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielona zostala na 14 nowych dzialek (Zalgcznik nr 33):
- (...) o powierzchni (...)KW (...)- wlasciciel(...)

- (...) o powierzchni (...)KW (...) - wladciciel (...)

- (...) o powierzchni(...) KW (...) — wla&ciciel: (...)

- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlaSciciel K. M. i T. M.

- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlasciciel E. B.iJ. B.,

- (...) o powierzchni (...), KW (...) — wla$ciciel J. W. (1);

- (...) o powierzchni (...), KW (...) — wla$ciciel (...)

- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlasciciel A. C.,,

- (...) o powierzchni (...), KW (...) — wlaéciciel M. S.i P. S.

- (...) o powierzchni (...), KW (...) — wla&ciciel (...)

- (...) o powierzchni (...), KW (...) — wla&ciciel (...)

- (...) o powierzchni (...) (KW (...)) — wlasciciel A. W.i M. W. (1);

- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlasciciel (...)



- (...) o powierzchni (...) KW (...) — wlasciciel (...)

Dzialka (...) o powierzchni (...) podzielila sie na 2 nowe dziatki (Zalacznik nr 32, k.244-246)):

- (...) o powierzchni (...), KW (...) — wladciciel (...) spdtka z ograniczonga odpowiedzialno$cig w organizacji,

- (...) o powierzchni (...), KW (...) — wlaéciciel: U. B..

Dzialka (...)

Powierzchnia dzialki (...) wynosi (...). KW (...) (wlasciciel (...), k.350).

Dzialka (...)

(...) dysponuje zarysem pomiarowym z dzialka (...) o powierzchni (...), KW (...)(Zalacznik nr (...) wlasciciel (...)).

Dzialka (...) nie zostala przejeta na mocy ustawy z 20 marca 1950 roku o przejeciu przez Panstwo dobr martwej
reki i poreczeniu probszczom posiadania gospodarstw rolnych (okoliczno$é przyznana, zapis protokotu rozprawy z 3
grudnia 2015 roku, 01:14:32).

Dzialka (...) powstala w 12.04.1933r. z podzialu dziatki pierwotnej (...) (Zalacznik nr 1). Aktualny stan tej dzialki,
ktora na przestrzeni lat ulegala kolejnym podzialom obrazuje mapa pogladowa pozyskana z geoportalu (...) (Zalacznik
nr 2) oraz z podkladem ortofotomapy (Zalgcznik nr 6). Dzialka (...) zwymiarowana jest na szkicu podstawowym
pozyskanym z (...) (Zalacznik nr4). W wyniku podzialu dzialki (...) o powierzchni (...)powstalo 7 nowych dzialek
(Zalacznik nr (...)):

- (...) - o powierzchni (...), KW (...) (k.162-163),
- (..) - o powierzchni (...) KW (...)(k.253),

- (..) - o powierzchni(...) KW (...) (k.154-156),
- (..) - o powierzchni (...) KW (...) (k.248),

- (..) - o powierzchni (...) KW (...) (k.249),

- (...) - o powierzchni (... )KW (...),

- (..) - o powierzchni (...) KW (...).

Dzialki aktualnie bedace wlasno$cia Gminy (...) maja wspolny mianownik (...) ktory oznacza, ze podzielono pierwotne
dziatki nr (...) (k.356).

Dziatka (...)

Z (...) pozyskano jedynie fragmenty w jaki sposob dzialka (...) ulegala podzialowi. Aktualny stan tej dzialki, ktéra na
przestrzeni lat ulegala kolejnym podzialom obrazuje mapa pogladowa pozyskana z geoportalu (...) (Zalacznik nr (...))
oraz z podkladem ortofotomapy (Zalacznik nr (...)).

Dzialka (...) nie zostala przejeta na mocy ustawy z 20 marca 1950 roku o przejeciu przez Panstwo doébr martwej
reki i poreczeniu probszczom posiadania gospodarstw rolnych (okoliczno$é przyznana, zapis protokotu rozprawy z 3
grudnia 2015 roku, 01:14:32).

Dzialka (...) powstala w 12.04.1933r. z podzialu dzialki pierwotnej (...)(Zalacznik nr (...)). Aktualny stan tej dzialki,
ktora na przestrzeni lat ulegala kolejnym podzialom obrazuje mapa pogladowa pozyskana z geoportalu (...) (Zalacznik



nr 3) oraz z podkladem ortofotomapy (Zalacznik nr (...)). W wyniku podziatu dzialki (...) o powierzchni (...) powstaly
3 nowe dziatki (Zalacznik nr 7):

- (...) - o powierzchni(...)

- (...) - o powierzchni (...) KW GL (...) - wlasno$¢ Gminy (...) w trwalym zarzadzie (...) O$rodka (...) w M. (k.261),

- (...) - o powierzchni (...) KW (...) - wlasno$¢ Gminy (...) w trwalym zarzadzie (...) O$rodka (...) w M. (k.261, k.723).
Dzialka (...) o powierzchni (...) ha zostala podzielona na 2 nowe dziatki (Zatacznik nr: 3)

- (...) - o powierzchni (...), KW (...) (wlasnoéé (...);

- (...) - o powierzchni (...), KW (...) - wlasno$¢ Gminy (...) w trwalym zarzadzie (...) O$rodka (...) w M. (k.261).

W KW (...) zalozonej z ksiegi wieczystej dla ktorej byla prowadzona ksiega wieczysta dawna na podstawie
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 1 grudnia 1994 roku (Dz.U. nr 132, poz. 671 z 1995 roku) (wlasnosc (...))
obejmuje dzialki:

e (..)—o0b.Z;
e (..)—o0b.Z;
e (.)—o0b.Z.

(odpis KW nr (...)).

W KW (...) zalozonej z ksiegi wieczystej dla ktorej byla prowadzona ksiega wieczysta dawna na podstawie
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 1 grudnia 1994 roku (Dz.U. nr 132, poz. 671 z 1995 roku) (wlasnosc (...))
obejmuje dzialki:

e (...)—ob. Z. (k.261) - w trwalym zarzadzie (...) O$rodka (...) w M.;
e (...)—ob. Z. (k.261) - w trwalym zarzadzie (...) O$rodka (...) w M.;
* (...) —ob. Z. (k.261) - w trwalym zarzadzie (...) O$rodka (...) w M. (k.723);
e (...)—ob. Z. (k.261) - w trwalym zarzadzie (...) OSrodka (...) w M.,
e (...) —ob. Z. (k.261) - w trwalym zarzadzie (...) OSrodka (...) w M.,
* (...)—ob. Z., (k.261) w trwalym zarzadzie (...) O$rodka (...) w M.
(odpis KW nr (...), k.261).
Dzialka pierwotna 196:
- (...) - o powierzchni 0.0759ha. KW GL 1T/ (...) (wlasciciel GminaMiasteczko (...), k.195-196).
1) dla dzialki pierwotnej 49:
- (...) - o powierzchni (...) (KW (...)) - (...);
- (...) - o powierzchni (...) (KW (...)) - (...)

- (...) - o powierzchni (...) (KW (...)) - (...)



- (...) - o powierzchni (...) (KW (...)) - (...)

- (...) - o powierzchni (...) (KW (...)) - (...);

- (...) - o powierzchni (...) (KW (...)) - (...)

- (...) - o powierzchni (...) (KW (...)) — wlasciciel A. W.i M. W. (1);
- (...) - o powierzchni (...) (KW (...)) - (...)

- (...) - o powierzchni (...) (KW (...)) - (...)

2) dla dzialki pierwotnej 604/206:

(...) - o powierzchni (...), KW (...) — wlaciciel (...) (k.335, k.356 ).
3) dla dziatki pierwotnej (...) (poprzednio dziatka (...))
- (...)-o powierzchni (...)KW (...) — wlasciciel (...)

Dzialkka numer (...) obr. Z.:

Wiasciciel pierwotnej dziatki nr (...) (Zalgcznik nr 1) w dniu 10.12.1960 r. opisany zostal jako ,,(...).
Nastepnie w dniu 19.02.1961 r. (Zalacznik nr 2) jako ,,Probostwo (...) (obecnie Skarb Panstwa pod zarzadem (...))”".
Nastepnie w dniu 30.08.1963 r. (Zalacznik nr 3) wladciciel dzialki zostal opisany jako ,Kosciél (...) art.matr. 107
K.W.t.VI str.201, obecnie (...) Fundusz (...) nr rej. (...), uzytk. N. S. i uzytk. W. J.”. Nastepnie dziatka (...) o
powierzchni (...) ha, ktérej wlasciciela opisano jako ,Skarb Panstwa Polskiego - (...) Fundusz (...) nr rej. (...)",
zostala podzielona na dwie dziatki (...) (Zalacznik nr 4, Zalacznik nr 5) dnia 24.03.1964 r.:

- (...) - o powierzchni (...) KW (...), wlaSciciel (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w G., przy czym zgodnie z danymi operatu
ewidencji gruntow i budynkow, jako wlasciciel (od 2012 r. - zmiana nazwy Spolki), wpisana jest rowniez osoba prawna
- (...) Spo6lka Akcyjna z siedziba w K. (k.200-201, k.335);

- (...) - o powierzchni (...), (powierzchnia dzialki wyliczona przez potracenie:

(...)).

Nastepnie w 19779r. dokonano wznowienia granic dzialki (...), ktora ulegla na skutek ubytku powierzchni (...) ha
przenumerowaniu na dzialke (...) o powierzchni (...) ha przenumerowaniu na dzialke nr (...). Jako wlasciciel
zostal opisany ,,Skarb Panstwa - W. J. i wspolwlasciciele” (Zalacznik nr 6, Zalacznik nr 7). Dokonano nowego obliczenia
powierzchni dzialki (...), ktora na skutek ubytku powierzchni (...) ha ulegla przenumerowaniu na
dziatke (...) o powierzchni (...) ha: - (...) = (...) - o powierzchni (...), KW (...) (k.275), wlasciciel osoba prywatna -
B.W., W.W. (2), T. W., J. W. (2), W. W. (3), T.R., J. W. (3) i H. S..

Tom (...) Wykaz Liczba (...) Z. opisuje powyzsze zmiany (Zalacznik nr 8, Zalacznik nr 9) jako ,,Z nr 7 przeniesiono
na podstawie wnioskéw z dnia 9.4.1980 r. dziatke nr (...) o pow. (...)do KW (...)” oraz ,Z nr 8 odlgczono i przeniesiono
do KW nr (...).nr. (...) o pow. (...) na podstawie wniosku z dnia 30 kwietnia 1993 r.” Powyzsze zmiany obrazuje
archiwalna mapa ewidencyjna nr (...), O.. (...) k.m. 1 (Zalgcznik nr 10) oraz aktualna mapa ewidencyjna (Zalacznik
nr 11).

Wedlug wypisu z rejestru gruntéw z dnia 1.02.2016 r. stan faktyczny jest nastepujaqcy:



- (...) - o powierzchni (...), KW (...) wla$ciciel osoba prywatna - (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w G., przy czym zgodnie
z danymi operatu ewidencji gruntéw i budynkéw, jako wiasciciel (od 2012 r. - zmiana nazwy Spoltki), wpisana jest
rowniez osoba prawna - (...) Spétka Akcyjna z siedziba w K.;

- (...)-o powierzchni (...) KW (...)wlaéciciel osoba prywatna - B. W., W. W. (2), T. W., J. W. (2), W. W. (3), T. R., J.
W. (3)iH.S. (k.275).

Dzialka (...) (...)obr. Z.:

Dzialka pierwotna (...) zostala zobrazowana na archiwalnej mapie ewidencyjnej nr (...). (...) k.m.l. (Zalacznik nr 12).
Natomiast oznaczenie (...) przedstawia fragment archiwalnej mapy ewidencyjnej nr (...). Z. nr (...) (Zalgcznik nr 13),
ktoéry oznaczal rodzaje uzytkow gruntowych opisanych ,,(...) Dzialka (...)o powierzchni(...)ha ulegla podzialowi na trzy
nowe dzialki (Zalacznik nr 14, Zalgcznik nr 15), wlasciciel dzialki zostal opisany jako ,Parafia (...)”:

- (...) - o powierzchni (...)

- (...) - o powierzchni (...) KW (...), wlasno$¢ Skarb Panstwa — wladajacy: (...) Panstwowe Spoélka Akcyjna z siedziba
wW. (k.335);

- (...) -o powierzchni (...) KW (...), wlasno§é osoba prywatna - K. S., D. P.,S. C., R. W., B. P. J. S. (1) (k.204-206, k.335).

Nastepnie dziatka (...) o powierzchni (...) ha podzielila sie na dwie nowe dzialki (...), dla ktérych brak szkicow
archiwalnych:

- (...) — o powierzchni (...) KW (...)/ wlasno$¢ osoba prywatna - K. G. (1) (k.259, k.335);
- (...) - o powierzchni (...)

Tom (...) Wykaz Liczba (...) Z. opisuje powyzsze zmiany (Zalacznik nr 17, Zalacznik nr 18) jako ,Z nr 2 odlaczono i
przeniesiono na podstawie wniosku z dnia 14 listopada 1958 r. dzialke nr (...) o pow. (...) do KW (...)” (k.259, k.335).

Tom (...)Wykaz Liczba (...) Z. opisuje powyzsze zmiany (Zalacznik nr 23, Zalacznik nr 24), jako ,,Z nr 10 odlaczono i
przeniesiono do KW (...) dzialke nr (...) o pow. (...) ha na podstawie wniosku zlozonego z dnia 8 stycznia 2014 r.”

Nastepnie dzialka (...) o powierzchni (...) ha w wyniku nowego pomiaru geodezyjnego w dniu 09.1979 r., na skutek
ubytku powierzchni (...)ha ulegla przenumerowaniu na dziatke (...) o powierzchni (...) ha- (...) = (...) (Zalacznik
nr 19, Zalacznik nr 20). Szkic polowy opisuje wlasciciela dzialki (...), ktéra zostala przenumerowana na (...) jako ,,Skarb
Panstwa - W. A.”. Na tym samym szkicu dla dzialki (...) opisany jest wlasciciel G. K. (k.335).

Dzialka (...) o powierzchni (...) ha podzielila sie na jedenascie nowych dzialek (Zalacznik nr 21, Zalacznik nr
22):

- (...) - o powierzchni (...) KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna J. W. (4) (k.335),

- (...) - o powierzchni (...) KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna - J. W. (4) (k.335),

- (...) - o powierzchni (...), KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna — P. W. (1) (k.335),
- (...) - o powierzchni (...) KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna — P. W. (1) (k.335),
- (...) - o powierzchni (...) KW (...) wlasno$¢ osoba prywatna - M. W. (2) (k.335);
- (...) - o powierzchni (...), KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna - M. W. (2) (k.335);

- (...) - o powierzchni (...), KW (...) wlasno$¢ osoba prywatna - P. W. (2) (k.335);



- (...) - o powierzchni (...) KW (...)wlasno$¢ osoba prywatna - P. W. (2) (k.335);

- (...) - o powierzchni (...) KW (...) wlasno$c¢ osoba prywatna - L. W. (k.335);

- (...) - o powierzchni (...) KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna - L. W. (k.335),

- (...) - o powierzchni (...) KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna - M. W. (2), J. W. (4), P. W. (1), P. W. (2) i L. W. (k.335).

Powyzsze zmiany obrazuje archiwalna mapa ewidencyjna nr (...), O.. (...) k.m.l (Zalacznik nr 13) oraz aktualna mapa
ewidencyjna (Zalacznik nr 25).

Dzial (...) Obr Z.:

Dziatka pierwotna (...) zostala zobrazowana na archiwalnej mapie ewidencyjnej nr (...). (...) (...)(Zalgcznik nr 26).
Natomiast oznaczenie (...) przedstawia fragment archiwalnej mapy ewidencyjnej (Zalacznik nr 27) nr (...). Z. nr (...)
ktory oznaczal rodzaje uzytkoéw gruntowych opisanych (...). Wlasciciel zostat opisany jako (...). Wlasciciel dziakki (...)
w 1963r. szkicu polowym (Zalacznik nr 29) zostal opisany jako ,,Kat. Gm. KoScielna - obecnie Skarb Pahstwa”. Wedlug
obliczen z 1979 r. (Zalacznik nr 30) dzialka (...) o powierzchni (...) ha w wyniku nowego pomiaru geodezyjnego na
skutek ubytku powierzchni (...) ha ulegla przenumerowaniu na dziatke (...) o powierzchni (...) ha:

- dzialka (...) - o powierzchni (...) ha, KW (...), wlasnos¢ (...)PARAFIA (...)

Tom (...) Wykaz Liczba (...) Z. opisuje powyzsze zmiany (Zalacznik nr 31, Zalacznik nr 32) jako ,Z nr (...)odlaczono
na podstawie wnioskéw z dnia 7.7.93 r. parcele nr (...), (...), (...), (...), (...) o powierzchni (...).” Powyzsze zmiany
obrazuje oraz aktualna mapa ewidencyjna (Zalacznik nr 33, odpis z KW, k.148 — 150, k.334).

Dzialka (...) obr. Z.

Wedlug szkicu z 1873 r. (Zalacznik nr 34) byla juz pierwotna dzialka (...). Nastepnie na szkicu z 1888 r. (Zalacznik
nr 35) ujawniony zostal podzial dzialki (...) na dwie nowe dzialki: (...). Brak informacji kiedy powstala dzialka (...).
Nastepnie dzialki (...) (Zalacznik nr 36) o lacznej powierzchni (...) ha w 1908 r. ulegly podzialowi, w wyniku czego
powstalo pie¢ nowych dzialek:

- (...) - o powierzchni (...), KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna — J. S. (2) (S.),
(...) - o powierzchni (...) ha,
(...) - o powierzchni (...) ha,
(...) - o powierzchni (...) ha,
(...) - o powierzchni (...) ha,
(...) - o powierzchni (...) ha.

Nastepnie dzialki o numerach (...) o powierzchni (...) ha zostaly podzielone na cztery nowe dzialki (Zalacznik nr
37, Zalacznik nr 38, Zalgcznik nr 39, Zalacznik nr 40):

- (...) - o powierzchni (...) ha,
- (...) - o powierzchni (...) ha,
- (...) - o powierzchni (...) ha,

- (...) - o powierzchni (...) ha.



Brak informacji w ksiegach wieczystych oraz w (...) w T. na temat dzialki (...). Jedyna informacje na temat dzialki (...)
zawiera Tom (...)Wykaz Liczba (...) obreb Z., w ktérym opisano zmiane (Zalacznik nr 41, Zalgcznik nr 42) jako ,Z nr
4 przeniesiono do KW (...) parcele mapy (...) nr (...) i (...) o }acznej powierzchni (...) na podstawie wniosku z dnia 4
kwietnia 1969 r.” Brak w ksiegach wieczystych oraz w ewidencji gruntow i budynkéw powolanego numeru KW (...).
Powierzchnia dzialki numer (...) wynosi (...) ha. Powyzsze zmiany obrazuje archiwalna mapa ewidencyjna nr (...), O..
(...) k.m.]l (Zalacznik nr 43) oraz aktualna mapa ewidencyjna (Zalacznik nr 44).

Dzialka (...) obr. Z. - nigdy nie byla objeta ksiega wieczysta o oznaczeniu Tom: (...) Wykaz Liczba: (...) Z.. Dzialka
pierwotna (...)obr. Z. zostala zobrazowana na archiwalnej mapie ewidencyjnej nr (...). (...) k.m.l. (Zalgcznik nr (...)).
Zgodnie z zawiadomieniem stron o podziale w 1949 r. jako wlasciciel dzialki (...) widnieje O. P. (Zalgcznik nr (...)).
Dzialka numer (...) o powierzchni (...) ha wraz z dzialka (...) o powierzchni (...) ha wspodlnie zostaly podzielone na trzy
nowe dzialki (Zalacznik nr 47, Zalacznik nr 48):

(...) - o powierzchni (...) ha,
(...) - o powierzchni (...) ha, KW (...), wlasno$é¢ osoba prywatna,
(...) - o powierzchni (...) ha.

Nastepnie dziatki (...) o powierzchni (...) ha w 1976 r. zostala podzielona na dwie nowe dzialki (Zalgcznik nr 49,
Zalgcznik nr 51):

- (...) - o powierzchni (...) ha, KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna — W. W. (4) i M. W. (3),
- (...) - o powierzchni (...) ha.

Nastepnie dzialka (...) o powierzchni 0.7044 ha w 1976 r. zostala podzielona na dwie nowe dziatki (Zalacznik nr
49, Zalacznik nr 51):

- (...) - o powierzchni (...) KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna W. W. (4) i M. W. (3),
- (...) - o powierzchni (...), KW (...), wlasno§¢ osoba prywatna — D. B..

Nastepnie dziatka (...) o powierzchni (...) ha w 1997 r. zostala podzielona na trzy nowe dzialki (Zalgcznik nr (...),
Zalacznik nr(...), Zalacznik nr (...), Zalgcznik nr (...)):

- (...)-o powierzchni (...) ha, KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna — J. P. (2),
- (...) - o powierzchni (...)ha, KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna — I. P.,
- (...) - o powierzchni (...) ha, KW (...), wlasno$¢ osoba prywatna — D. B..

Informacje na temat dzialki (...) zawiera Tom (...) Wykaz Liczba (...) obreb Z., w ktérym opisano zmiane (Zalacznik
nr (...), Zalgcznik nr (...)) jako ,Z nr (...) przeniesiono do KW (...) parcele mapy (...) nr (...) o acznej powierzchni (...)
na podstawie wniosku z dnia 4 kwietnia 1969 r.” Brak w ksiegach wieczystych oraz w ewidencji gruntéw i budynkéw
powolanego numeru ksiegi wieczystej KW (...). Informacje ta otrzymano podczas badania akt ksiag wieczystych w
dniu 23.12.2015 1.

Powyzsze zmiany przedstawia aktualna mapa ewidencyjna (Zalacznik nr 56).
Dziatka (...) obr. M.

W zwiazku z dokonanym pomiarem i zmiang numeracji nieruchomosci oraz granic obrebu, w miejsce dzialki o
numerze (...) (pow. (...) ha), polozonej na karcie mapy (...) Nadle$nictwo P., powstala (wpis dokonany w 1915r.) nowa



dzialka o numerze (...) (pow. (...)), ktéra w 1925 r. wraz z dziatkq o numerze (...) (pow. (...) ha), zostala
odpisana z artykutu 107 matrykuly obrebu Z. i wpisana do artykutu (...)obrebu M. . Dzialka o numerze (...) (pow.
(...) ha, karta mapy (...) Nadleénictwo P.) powstala w miejsce dzialki o numerze (...) (pow. (...) ha, karta mapy (...)
Nadle$nictwo P.).

Dziatki o numerach: (...) (pow. (...) ha) i (...) (pow. (...)ha) nie ulegly podzialowi i aktualnie, zgodnie z trescia ksiegi
wieczystej o numerze (...) oraz danymi operatu ewidencji gruntdéw i budynkow, stanowig wlasno$¢ Skarbu Panstwa —
w uzytkowaniu wieczystym Huty (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w M. (k.333).

Dziatka (...)-obreb Z. o powierzchni (...) ha, KW (...), polozona na karcie mapy (...) Nadleénictwo P.. Nigdy nie
byla objeta ksiega wieczysta o oznaczeniu Tom: (...) Wykaz Liczba: (...) Z.,

Drziatka (...) obreb Z. -o powierzchni (...) ha, KW (...) wlasnoéé¢ osoba prywatna - nigdy nie byla objeta ksiega
wieczysta o oznaczeniu Tom: (...) Wykaz Liczba: (...)Z..

Ksiega wieczysta o numerze (...) zostala zamknieta i aktualnie znajduje sie w archiwum Sadu Rejonowego w (...) pod
numerem archiwalnym (...) a caly jej stan przeniesiono do ksiegi wieczystej o numerze (...). Ksiega wieczysta o numerze
(...) znajduje sie w obrebie M., Nadle$nictwo (...)karta mapy (...), a przedmiotowa ksiega obejmuje nieruchomosci
polozone w ro6znych obrebach Gminy (...) w tym m.in. dzialki o numerach: (...), polozone w obrebie M. na karcie
(...)Nadleénictwo (...) Dzialki o numerach (...) w ksiedze wieczystej o oznaczeniu Tom: (...) Wykaz Liczba: (...)Z.
pierwotnie (przed odlaczeniem w 1969r.) byly objete ksiega wieczysta o numerze (...), poniewaz w chwili jej zalozenia
w 1897 1. polozone byly w obrebie Z..

Z podzialéw dzialek nalezacych pierwotnie do (...) Parafia (...), (...) Kosciét w Z.”, nie stwierdzono wydzielenia
konkretnego gospodarstwa rolnego dla proboszcza. Brak dokumentacji geodezyjnych, brak wykazbéw, szkicow
polowych i podstawowych, ktdre jednoznacznie moglyby wskazywac wydzielenie takich dzialek z przeznaczeniem dla
proboszcza. Z chwila podzialéw geodezyjnych wlaécicielem dziatek nie byla juz (...) Parafia (...), (...)Kosciot w Z.”.

Wedlug spisu dzialek znajdujacych sie w aktach sprawy (Tom 1, k. 104-105) przejetych przez Panstwo dobr martwej
reki z dnia 7 marca 1951r. wymienione sg dzialki (...). (...), (...) (wcze$niej (...)) oraz (...)(powinno by¢ (...)). Jezeli
przyjac za wiarygodny powyzszy dokument to nalezy rowniez uwzgledni¢ nastepujace dzialki:

- (...) - o powierzchni (...), KW (...) (stanowiacg wlasno$¢ Gminy (...));

- (...) - o powierzchni (...), KW (...) (stanowigca wlasno$¢ Gminy (...)).

Dzialka (...) o aktualnym numerze (...) (KW (...)) stanowi wlasno$é Gminy (...).
Dzialka (...) (KW (...)) stanowi wlasno$¢ Gminy(...)

Dzialka nr (...) byla przedmiotem ugody zwartej przed Komisja Majatkowej w W. wskazanej przez Skarb Panstwa. 4
dzialki wskazane przez pozwany Skarb Panstwa tj. (...) nie zostaly przejete na rzecz panstwa w trybie ustawy o dobrach
martwej reki.

Wedlug wypisow z ksiag wieczystych znajdujacych sie w aktach sprawy, dzialki przejete przez Panstwo dobr
martwej reki z dnia 7 marca 1951r. to dziatki (...).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w granicach wnioskéw dowodowych stron (przy udziale biegtego, dowod z opinii
ktérego Sad dopuscil z urzedu), w oparciu o powolane dowody, a to : protokél z 7.03.1951r. k.18, zaswiadczenie
Powiatowej Rady Narodowej z 9.09.1963r —k.19, wniosek z 18.11.1992r —k.20, ugoda z 20.02.2007r —k.22,23, pismo
powoda z 25.10.2010r —k.24, pismo Komisji Majatkowej z 21.02.2011r —k.25, odpisy z Kw i dokumenty z Kw —k.26-61,
za$wiadczenie Kurii Diecezjalnej w G. z 25.10.2011r. wraz z dokumentami —k.94-106, akta Komisji Majatkowej w
W. sygn. (...), odpisy ksiag wieczystych i wpisy w ksiegach k.26-69. Prawdziwo$¢ wyszczegbdlnionych dokumentéw



nie zostala zaprzeczona. Sad uwzglednil réwniez opinie bieglego zar6wno pisemne jak i ustne, a przede wszystkim
dolgczone do tych opinii materiaty zrodtowe, ktore staty sie podstawag ustalen faktycznych (k.679 — 773, k.809-819,
k.920-1003, opinia ustna: zapis protokotu rozprawy z 3 grudnia 2015 roku, 00:05:53 - 01:30:17, zapis protokolu
rozprawy z 23 czerwca 2016 roku, 00:06:26 - 00:41:46).

Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci, uznajac,
iz przeprowadzenie dowodu nie jest konieczne do rozstrzygniecia sprawy z uwagi na brak inicjatywy dowodowej ze
strony powoda (tj. braku wskazania, ktorych nieruchomosci warto$ci ustalenia sie domaga), a spowodowatoby zbedna
zwloke w postepowaniu

Sad nie wwzglednil opinii bieglego mgr inz. W. S. w czesci dotyczacej danych na temat historii dzialki o numerze
(...) (pow. (...) ha) obreb Z., poniewaz zamieszczenie historii wskazanej dziatki wraz z jej podzialami w opinii bieglego
sadowego jest bezprzedmiotowe, gdyz ww. dzialka, polozona jest na karcie mapy 1, a przedmiotem postepowania jest
dzialka o numerze (...) (pow. 1,0030 ha), polozona na karcie mapy (...)Nadle$nictwo (...) Opisywana przez bieglego
dzialka o numerze (...) (pow. 0,7330 ha) obreb Z., nigdy nie byla objeta ksiegg wieczysta o oznaczeniu Tom: (...)
Wykaz Liczba: (...) Z.. Na podstawie dostepnych dokumentéw - akt gruntowych (dokumentéw, znajdujacych sie w
archiwum Sadu Rejonowego w (...)), w sposob nie budzacy watpliwosci, mozna ustali¢ dzialki (co do tozsamosci)
nig objete. W treéci ksiegi wieczystej Tom: (...) Wykaz Liczba: (...) Z., przy oznaczeniu nieruchomosci, znajduje
sie wpis wskazujacy na dwa artykuly matrykul: 107 obrebu Z. i (...) obrebu M., ktérych nieruchomosci obejmuje
powolana ksiega wieczysta. Badajac akta gruntowe oraz wymienione artykuly matrykul, bezspornie mozna ustalié¢ co
do tozsamo$ci nieruchomosci objete wymieniona ksiega wieczysta, jak rowniez historie dzialki (...) (pow. (...) ha).
Nie uwzglednil réwniez historii dzialki pierwotnej (...)obreb Z., polozonej na karcie mapy (...)wraz z jej pézniejszymi
podzialami poniewaz historia tej dzialki rowniez jest bezprzedmiotowa, gdyz przedmiotem postepowania jest dziatka
o numerze (...) (pow. (...) ha) polozona na karcie mapy (...) Nadle$nictwo (...) Opisywana przez bieglego dziatka o
numerze (...) obreb Z., nigdy nie byla objeta ksiega wieczysta o oznaczeniu Tom: (...) Wykaz Liczba:(...) Z.. Ponadto w
przedstawionej historii dziatki podana jest informacja, ze w (...) w T. oraz ksiegach wieczystych brak jest informacji
nt. dzialki o numerze (...), wskazujac jedynie na jej odlaczenie z ksiegi wieczystej o oznaczeniu Tom: (...) Wykaz Liczba:
(...) Z. do innej ksiegi.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powbdztwa uwzgledni¢ nie mozna.

Podstawe prawng roszczenia powodki stanowig przepisy art. 61 oraz 63 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku
Panstwa do Kos$ciola Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 1169), zwana dalej
ustawg z dnia 17 maja 1989 r., konstytuujace tzw. roszczenie regulacyjne, przy czym podstawe rozpoznania niniejszego
powbdztwa przez sad powszechny stanowi przepis art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o zmianie ustawy o
stosunku Panstwa do Ko$ciola Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2011 r. Nr 18, poz. 89).

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r., na wniosek ko$cielnych oséb prawnych wszczyna
sie postepowanie, zwane dalej "postepowaniem regulacyjnym", w przedmiocie przywrdcenia im wlasnosci
upanstwowionych nieruchomoéci lub ich czeSci wywlaszczonych, jezeli odszkodowanie za wywlaszczong
nieruchomo$¢ nie zostalo wyplacone lub nie zostalo podjete.

Przepis art. 64 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. otworzy} koécielnym osobom prawnym mozliwo$¢ wystapienia
do sadu z powodztwem, ktore jest w dalszym ciagu roszczeniem o przeprowadzenie postepowania regulacyjnego.
Charakter roszczenia regulacyjnego i cel postepowania uzasadniaja wniosek, ze w kazdym wypadku przejécia na
plaszczyzne procesu cywilnego koscielna osoba prawna jako uczestnik postepowania regulacyjnego, w ktérym nie
zawarto ugody, moze w procesie cywilnym wystapi¢ z roszczeniami okre§lonymi w art. 63 ust. 1-3 ustawy, nawet jesli
w postepowaniu przed Komisja zglosita tylko jedno z roszczen regulacyjnych.



Powodowa parafia w niniejszym postepowaniu zglosila wszystkie Zadania przewidziane w art. 63 ust. 1-3 ustawy z
dnia 17 maja 1989 r. (czeéciowo jako zadania ewentualne).

Nalezy uznac, ze roszczenie powoda — wbrew zarzutowi pozwanego Skarbu Panstwa — nie wygaslo, zostalo zlozone
w terminie okreSlonym w art. 4 ustawy z 16 grudnia 2010r. o zmianie u.p.k.k. Proces sadowy byt kontynuacja
dochodzenia roszczenia zgloszonego przed Komisja Majatkowa. We wniosku z dnia 18.11.1992r. powdd wprawdzie
nie oznaczyl precyzyjnie i szczegdlowo nieruchomosdci, ktérych wniosek dotyczy, wskazal jednak, iz chodzi o
nieruchomosci przejete na wlasnoéé Panistwa w trybie ustawy o dobrach martwej reki o powierzchni okolo 26 ha.
Zdaniem sadu, nawet tak ogblne okreslenie nieruchomosci nie budzi watpliwoéci co do zadan powoda zgloszonych w
postepowaniu regulacyjnym, zwlaszcza w sytuacji gdy powdd nie zglaszal innych roszczen dotyczacych nieruchomoéci
o powierzchni okolo 26 ha przejetych na wlasno$é Panistwa w trybie ustawy o dobrach martwe;j reki.

We wniosku z dnia 18.11.1992r. powod wskazal, iz wnosi o przyznanie nieruchomosci zamiennej, jednakze strona
do czasu zakonczenia postepowania ma mozliwo$é zmiany stanowiska i modyfikowania zadania. Nalezy za Sadem
Apelacyjnym wskazaé, ze koScielna osoba prawna moze w procesie cywilnym wystapi¢ z roszczeniami okre$lonymi
w art.63 ust.1-3 ustawy nawet jezeli przed Komisja domagala sie tylko przywrocenia wlasnoéci. Nalezy zatem
uznac nalezy, ze strona dochodzaca przywrocenia wlasno$ci ma mozliwo$é zgloszenia go przed sadem w kazdym
z poszczeg6lnych, okre$lonych art. 63 uspkk wariantéw, niezaleznie od tego, ktéry z nich byl przedmiotem
postepowania przed komisja, o ile tylko dotyczy nieruchomosci tym postepowaniem objetych.

Whbrew zarzutom pozwanego Skarbu Panstwa, powdd posiada legitymacje czynna, Parafia (...) w M. (Z.) jest tozsama
z (...)Urzedem (...)w Z.. (k.94).

Legitymacje bierng pozwana Gmina posiada, ale tylko w odniesieniu do dzialek, ktorych stala sie wlascicielem w
wyniku komunalizacji przeprowadzonej w trybie ustawy z 10.05.1990 - przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie
terytorialnym (...). Jak bowiem stanowi art. 13 ust. 1 Ustawy z 10.05.1990 - przepisy wprowadzajace ustawe o
samorzadzie terytorialnym (...): majatek nieruchomy, przekazany na wlasnos¢ gmin w trybie niniejszej ustawy,
podlega postepowaniu regulacyjnemu, o ktérym mowa w art. 61-63 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa
do Kosciola Katolickiego w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (Dz. U. Nr 29, poz. 154). Oznacza to, iz legitymacja ta
nie jest pelna, nie odnosi sie do wszelkich dzialek (zestawienie k. 329-336).

Ostatecznie nalezy uznaé, ze bezsporne jest miedzy stronami, ze zostalo przejete mienie powodki w zakresie i
w spos6b szczegbdlowo opisany powyzej. Dochodzone zadanie to szczeg6lnego rodzaju roszczenie o charakterze
reprywatyzacyjnym, ktére ma chronié interes ko$cielnej osoby prawnej, polegajacy na wyréwnaniu jej uszczerbku
majatkowego wyrzadzonego dzialaniami organéw panstwa. Chociaz przedmiotem roszczenia jest regulacja tj
zaspokojenie interesu majatkowego ko$cielnej osoby prawnej bez odszkodowania, ustawodawca dajac mozliwoéc
dochodzenia tego roszczenia przed sagdami powszechnymi nie zmienil zasad rzadzacych postepowaniem cywilnym,
w szczegblnodci tych, ktore wskazuja, iz dysponentem postepowania dowodowego sa strony, ze obowigzek
przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 KPC), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.).

W _toku postepowania przed Sadem Okregowym, rozpoznajacym sprawe przed wydaniem
uchylonego orzeczenia, powod wyszczeg6lnit przejete w 1951 r. nieruchomoscei na karcie 5, 6 pozwu. Dolaczyl
takze odpisy ksiag wieczystych czeéci nieruchomosci, jednak zar6wno w ocenie Sadu Okregowego jak i Apelacyjnego

nie sprecyzowal i nie wykazal swojego roszczenia - nie wskazal zachodzacych odnosénie do kazdej z nieruchomoéci
zmiany w jej stanie prawnym, jej aktualnego stanu prawnego, pierwotnych oznaczen kazdej z objetych zadaniem
nieruchomosci, umozliwiajacych przesledzenie kolejnych zmian geodezyjnych i poré6wnanie pierwotnego ich stanu
prawnego z obecnym.



Zobligowany przez Sad Okregowy, po uchyleniu wyroku — ostatecznie sprecyzowal tres¢ o§wiadczenia woli, ktore
powinno by¢ zlozone przez powoda w odniesieniu do kazdej z oznaczonych nieruchomoéci, jednak jego opisy i
oznaczenia dzialek nie sg nadal precyzyjne. Swoim zadaniem objal nieruchomo$ci opisane w 12 ksiegach wieczystych,
ktorych aktualnych odpiséw nie dolaczyl. Zadanie obejmuje zobowigzanie pozwanej Gminy do przeniesienia
nieodplatnie na rzecz powddki prawa wlasnosSci nieruchomo$ci stanowiacej:

1. dzialki gruntu:

(...)

(...)

(...)

(...)

(...)

Powyzsze powstale w wyniku podziatu dziatki nr (...),

(...) o Iacznej powierzchni 0,3381 ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta
obecnie pod numerem KW nr (...).

2. dziatke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozona w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...)

3. dzialki gruntu umer
(),
()

..)
4. Powstale w wyniku podziatu dzialki
(.,
..)
..)
5. Powstale w wyniku podzialu dzialki

(..)



(..)

o Iacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta obecnie
pod numerem KW (...)

6. dzialke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...)

7. dzialke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozona w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

8. dzialke gruntu numer (...) o powierzchni (...)ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

9. dzialki gruntu numer (...) o lacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi
ksiege wieczysta obecnie pod numerem nr KW nr (...);

10. dziatke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha potozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

11. dzialke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozona w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

12. dzialke gruntu numer (...) o powierzchni (...) ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...)/;

13. dzialke gruntu numer (...) o powierzchni (...)ha polozong w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege
wieczysta obecnie pod numerem KW (...);

14. dzialki gruntu numer

- (),

- (.D.0.),



o Iacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktérych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta obecnie
pod numerem KW nr (...);

15. dzialki gruntu numer:
- (..)
- (..)

- (.2
- (.2

o lacznej powierzchni (...) ha polozonych w Z., dla ktorych Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta obecnie
pod numerem KW nr (...).

Tak sformulowanego zgdania strony powodowej nie mozna bylo wwzglednié.

Jak wynika z powyzszej sformulowanego przez strone powodowa zadania domaga sie ona przeniesienia wlasnoSci
dzialek powstalych z podzialu dzialki (...), ktére nie moga stanowié¢ przedmiotu postepowania, albowiem nie zostaly
one przejete w oparciu o przepisu ustawy z 20 marca 1950 roku o przejeciu przez Panstwo dobr martwej reki,
poreczeniu proboszczom posiadania gospodarstw rolnych i utworzeniu Funduszu KoScielnego.

Tre$¢ sformulowanych przez powoda w pozwie zadan, kierowanych wszak wobec dwoch pozwanych oraz
przytoczonych na jego uzasadnienie okolicznoS$ci faktycznych nie odpowiadala warunkom formalnym stawianych
przez art. 187 w zw. z art. 227 k.p.c. oraz art. 6 k.c., co uniemozliwialo Sagdowi merytoryczne rozpoznanie sprawy.
Przedstawienie na zagdanie Sadu wykazu dzialek (k.132-133, k.145 - 147) takze takiego wymogu nie spelia, gdyz strona
nie moze przerzucac na sad obowiazku poszukiwania w dolgczonych dokumentach faktow, ktore dawalyby podstawe
do weryfikacji sformulowanych ogolnikowo zadan, zwlaszcza Ze roszczenie kierowane w stosunku do pozwanego
Skarbu Panistwa, nie moze by¢ uznane za zadanie ewentualne. Sad jest bowiem zwigzany zakres§lona przez strone
powodowa podstawa faktyczng powodztwa i nie jest uprawniony do jej konstruowania za powoda ani do jej zmiany.
Skierowane do pozwanej Gminy zadanie zwrotu majatku na podstawie art. 63 ust.1 pkt 1 u.p.k.k. winno precyzyjnie
okresla¢ obowigzek pozwanej majacy wynikaé z tresci zapadlego w sprawie wyroku, a poniewaz jest to powodztwo o
uksztaltowanie prawa to roszczenie takie winno precyzowacé tre$¢ o$wiadczenia woli, ktdre winno by¢ zlozone w celu
przeniesienia na rzecz powodki prawa wlasnosci nieruchomosci objetych pozwem.

Przedmiot postepowania, ktére ma prowadzi¢ do zmiany stosunkéw wlasnoéciowych stron badz do przesuniec
majatkowych pomiedzy nimi, nie moze by¢ bowiem okreslony w spos6b dorozumiany. Na powddce spoczywal w
zwigzku z tym obowiazek jego zindywidualizowania przez wskazanie tresci o§wiadczenia woli, ktére pozwana winna
zlozy¢é w odniesieniu do kazdej z oznaczonych precyzyjnie nieruchomosci (ze wskazaniem aktualnego oznaczenia
geodezyjnego wchodzacych w jej sklad dzialek, miejsce jej polozenia oraz prowadzonej dla nieruchomosci ksiegi
wieczystej), co bylo konieczne dla okre§lenia zakres prawa podmiotowego poddanego ochronie, jako ze Scisle
okreélenie zgdania wytycza granice rozpoznania sprawy, a w dalszej kolejnoéci - zakres orzekania przez sad (art.



321 k.p.c.), zakre§la granice litispendencji ( art. 192), a nastepnie powagi rzeczy osadzonej (art. 365-366). Powodka
tego nie uczynila i nie wskazala rowniez w motywach zadania skierowanego wobec pozwanej Gminy okolicznoS$ci
faktycznych koniecznych dla rozpoznania tak sprecyzowanego zadania, a wiec zachodzacych w stosunku do kazdej
nieruchomoéci zmian w jej stanie prawnym, aktualnego stanu prawnego, oraz pierwotnego oznaczenia kazdej z
objetych zadaniem nieruchomosci, co umozliwiloby przesledzenie kolejnych zmian geodezyjnych i poréwnanie
pierwotnego ich stanu prawnego z obecnym. To samo dotyczy skierowanego w stosunku do pozwanego Skarbu
Panstwa zadania zaplaty odszkodowania. Powodka nie tylko nie wskazala warto$ci przedmiotu sporu z tego tytulu, co
stanowi wymog formalny pozwu (art. 19 § 2), ale i nie wyszczegolnila w uzasadnieniu tego zadania, za ktére utracone
nieruchomosci i o jakiej warto$ci tego rodzaju odszkodowania dochodzi, jak i podstawy faktycznej tego zadania, co
bylo konieczne w Swietle obecnego brzmienia art. 63 u.p.k.k. oraz art. 187 w zw. z art. 227 i art.6 k.c. Nie sposéb
bowiem przyjaé¢ by pomiedzy pozwanymi, jako wspdluczestnikami sporu zachodzila wiez opierajaca sie zaréwno na
wspoélnosSci praw lub obowigzkéw, jak i na tozsamosci podstawy faktycznej i prawnej, o ktérej mowa w art. 72 § 1 k.p.c.
w sytuacji, gdy powodka nie wskazata podstawy faktycznej i prawnej zadania skierowanego wobec tego pozwanego,
za$ z zarzutow przytoczonych przez pozwanych wynika, ze cze$¢ dzialek wyszczegolnionych w pismie procesowym
stanowi wlasno§¢é Skarbu Panstwa oraz os6b trzecich.

Skoro nie mozna przyjac¢ by zadanie naprawienia szkody skierowane przeciwko Skarbowi Panistwa i zadanie regulacji
przewidzianej w pkt 11 2 art. 63 u.p.k.k. skierowane przeciwko pozwanej Gminie stanowily ten sam przedmiot zadania,
to przytoczenie przez powoda w tej sytuacji tak podstawy faktycznej, jak i prawnej zgloszonych wszak przeciwko
dwém podmiotom prawa odrebnych zadan bylo konieczne dla okreslenia kierunku postepowania merytorycznego.
Sad nie moze bowiem zastepowac strony w precyzowaniu zadania, gdyz dokladne sformulowanie zadania jest
obowiazkiem powoda (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lipca 2011 r., I PK 10/11) i wiaze sie z koniecznoscia Scistego,
skonkretyzowanego okreslenia przez sad obowigzku pozwanego, wyznaczajac tym samym granice rozstrzygniecia
sadu. Do powoda, jako osoby wszczynajacej postepowanie nalezy - poza kwotowym okreéleniem zadania - wskazanie
uzasadniajacych je okolicznosci faktycznych. Zadanie powddztwa okresla bowiem nie tylko jego przedmiot, lecz
roéwniez jego podstawa faktyczna.

Proces cywilny moze sie prawidlowo toczyé¢ tylko wowcezas, gdy zostanie dokladnie sformulowane zadanie pozwu.
Jezeli powdd nie wykona tego obowigzku, sad na kazdym etapie postepowania powinien dba¢ o prawidlowe i
dostatecznie szczegblowe i precyzyjne jego sformulowanie, a braki w tym zakresie uzupelniane sa na zadanie
przewodniczacego, w przypadku pozwu, w trybie art. 130 k.p.c., a w toku procesu w trybie art. 212 k.p.c., wedle
ktorego ma on obowigzek dazy¢ do tego, aby strony przytoczyly lub uzupehily twierdzenia lub dowody na ich poparcie
oraz udzielily wyjasnien w zakresie niezbednym dla prawidlowego ustalenia podstawy faktycznej dochodzonych
praw lub roszczen. Wylaniajac okolicznoéci sporne lub fakty przyznane, ale nastreczajace watpliwosci, bo te tez
wymagaja dowodu, sad moze w sposo6b bardziej szczegdlowy okreslic rozbieznie przedstawiane okolicznosci faktyczne,
wokol ktérych ogniskuje sie spor. Jest to takze konieczne w celu podjecia przez pozwanego stosownej obrony oraz
przyjmuje sie obecnie, ze dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu moze by¢ uzasadnione w sytuacji wysokiego
uprawdopodobnienia zasadno$ci dochodzonego powddztwa i gdy - w ocenie Sadu - stanowcze ustalenie spornego
faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy wymaga przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego, niewskazanego przez
strone.

Sad zgodnie z zaleceniami zawartymi w wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 25 lutego 2014 roku w sprawie V ACa
688/13 dopuscil dowod z urzedu, ktérym pozwolil na poczynienie ustalen faktycznych w zakresie zadan powoda.
Pomimo jednak wezwan do sprecyzowania zagdania m.in. na rozprawie w dniu 3 grudnia 2015 roku (01:32:31) powod
nie doprecyzowal zadania pozwu w czeSci obejmujgcej dzialki objetych opinia bieglego uzupekiona na tej rozprawie.
Na tej samej rozprawie pelnomocnik powoda stwierdzil, Ze nie pamieta treéci ugody zawartej pomiedzy Komisja
Majatkowa w W. a Parafig i nie jest w stanie stwierdzi¢ jakie byly ustalenia tej Komisji, wobec czego nie mogl odnie$c
sie do ustalen zawartych w punkcie 3 pisma procesowego z 9 listopada 2015 roku. Podczas rozprawy w dniu 23 czerwca
2016 roku powdd, ktdrego reprezentuje pelnomocnik, nadal, pomimo postepowania trwajacego od 2011 roku nie byt
w stanie sprecyzowac swojego zadania domagajac sie uzupelnienia przez bieglego opinii tak, w sposéb tabelaryczny



wskazal, jakim podzialom ulegaly przedmiotowe nieruchomosci i jakie sa aktualne podstawy jego zadania. Jednym
stowem, pelnomocnik dzialajacy w imieniu powoda, probowal przerzucic na bieglego sformulowanie zadania pozwu.
Podkreslenia wymaga, jak byla to mowa powyzej, ze to powdd jest gospodarzem postepowania zakreslajacym jego
ramy i przedmiot. Tymczasem w tym postepowaniu powdd przyjal postawe bierna, nie kwestionowal w zadnym
zakresie opinii bieglego. To strona pozwana — Skarb Panstwa — analizowal poczynione przez bieglego ustalenia,
zglaszal zastrzezenia, z ktérymi biegly sie zgadzal, a nawet przygotowywal kwerende poszczegdlnych ustalen bieglego.
Materialnoprawna zasade rozkladu ciezaru dowodu (art. 6 kc) uzupehniajg reguly procesowe nakazujgce stronom
przejawiaé aktywnos$¢ w celu wykazania wszystkich istotnych okolicznosci i faktow, z ktérych wywodzg one skutki
prawne. Natomiast postawa powoda wskazuje na calkowitg biernos¢, ktérej konsekwencja musialo by¢ przegranie
procesu. Sformulowanie przedmiotu procesu, w oparciu o sporzadzone w sprawie opinie, nie wymagato wiadomosci
specjalnych, a tym bardziej sporzadzenia przez bieglego tabeli, ktéra uwzglednialaby wszystkie przeksztalcenia
dzialek. Zbednym réwniez byloby dopuszczenie kolejnego dowodu z opinii bieglego skoro powdd nie pamietal ustalen
z ugody zawartej pomiedzy Komisja Majatkowej w W. a Parafia i nie byl w stanie stwierdzi¢ jakie byly ustalenia tej
Komisji. Rzeczg powoda (reprezentowanego przez profesjonalnego pelnomocnika) jest sformulowaé powodztwo w
oparciu o aktualny stan faktyczny, z podaniem aktualnych numer6w dzialek, zamiast juz niewystepujacych - zgodnie
z aktualng trescig art. 3 i art. 232 k.p.c., sad nie ponosi juz odpowiedzialnoéci za rezultat postepowania dowodowego.
Nalezy ponownie przypomnie¢ ugruntowane stanowisko doktryny i orzecznikéw (por. wyr. SN z 7.10.1998 r.( II
UKN 244/98, OSNAP 1999, Nr 20, poz. 662; wyr. SN z 16.12.1997 1., I UKN 406/97, OSNAP 1998, Nr 21, poz.
643 oraz wyr. SN z 17.12.1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997, Nr 6-7, poz. 76 z aprobujaca glosa A. Zielinskiego, Pal.
1998, Nr 1-2, s. 204) - (por. Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, prof. dr hab. Andrzej Zielinski, dr Kinga
Flaga-Gieruszynska, rok wydania: 2009, wydawnictwo: C.H.Beck, wydanie: 4), ze w my$l zasady kontradyktoryjnos$ci
(spornosci), dysponentem postepowania dowodowego sa strony.

Nalezy przypomnie¢ ze specyfika postepowania regulacyjnego jest przywrocenie w naturze okre$lonych skladnikéow
wlasnoS$ci powodowi, ktory zostal ich pozbawiony, albo naprawienie szkody , Regulacja zatem polega na przywro6ceniu
wlasnoSci nieruchomoéci lub ich czeéci albo, gdy przywrdcenie napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody, an
przyznaniu odpowiedniej nieruchomosci zamiennej lub na przyznaniu odszkodowania. Powod, jak juz wskazano, nie
przedstawil, mimo pomocy bieglego (z opinii ktérego dowdd zostal dopuszczony z urzedu) i duzego zaangazowania
pozwanego Skarbu Panstwa, jakie konkretnie nieruchomosci nalezy mu zwrdcié, nie przedstawil odnosnie do kazdej
z tych nieruchomosci zmian w jej stanie prawnym, aktualny stan prawny, pierwotnego oznaczenie kazdej z objetych
zadaniem nieruchomosci, uniemozliwiajac wydanie orzeczenia w tej czesci.

Sporna miedzy stronami byta kwestia wskazania nieruchomos$ci zamiennych. Aby ustali¢ czy istnieja trudne do
przezwyciezenia przeszkody dla zwrotu nieruchomosci nalezaloby szczegolowo ustali¢ ktorych nieruchomoscei taka
sytuacja dotyczy, jakie bylo ich przeznaczenie i czym jest ta sytuacja uzasadniona, pamietajac, ze regulacja nie
moze narusza¢ praw nabytych przez niepanstwowe osoby trzecie. Sad z uwagi na brak aktywnego uczestnictwa
powddki w tym procesie, oraz niescisto$ci dotyczace roszczenia zwrotu konkretnych nieruchomosci nie znalazl
podstaw, by zgodnie z wola powoda zobowigzaé¢ pozwana Gmine do przedstawienia listy nieruchomosci spelniajacych
kryteria zamiennych. Ponadto nie bez znaczenia jest okoliczno$¢ na ktora wskazal Sad Okregowy w Gliwicach, w
prawomocnym wyroku z dnia 3 pazdziernika 2012 r., sygn. I C 193/2011 ze ,Nawet jednak uznanie, Ze w zasobie
Starostwa Powiatowego nie ma ,,odpowiedniej" nieruchomosci nie przesadzatoby o zasadnosSci zadania pozwu. Przede
wszystkim wskazaé bowiem nalezy, ze jezeli nieruchomo$¢ jest nieruchomosciag rolng zastosowanie znajduje art. 63
ust. 2 ustawy regulacyjnej, zgodnie z ktérym regulacja dotyczgca nieruchomosci rolnych moze nastepowac takze
przez wydzielenie odpowiednich nieruchomosci z zasobu Wlasnos$ci Rolnej Skarbu Panstwa, a zatem dla skutecznoéci
powodztwa wykazaniu podlegala takze niemozno$é uzyskania odpowiedniej nieruchomosci z tego zasobu." Na
powodzie . Sad Apelacyjny wskazal wprost: ,Powbddka wprawdzie swoje roszczenie formutowala jako powbddztwo
ewentualne o przyznanie nieruchomosci zamiennych, jednakze nie wskazywata konkretnych nieruchomosci, ktérych
przeniesienia sie domaga" (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 26 maja 2011 r. sygn. I ACa 356/11).



Na marginesie nalezy doda¢, ze w chwili obecnej nie jest okre$lona panstwowa jednostka organizacyjna obowiazana do
zaplaty odszkodowania. Brzmienie przepisu art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy regulacyjnej nie pozwala na taka konkretyzacje
zawartej w niej normy materialnoprawnej, ktéra ksztaltowalaby szczegbélowo tresé uprawnien i obowigzkdéw i to
konkretnego ich adresata. Powinna bowiem okres§la¢ podmiot (jednostke budzetowa panstwa) zobowiazany do
wyplaty odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2012 r., I CSK 547/11, OSP 2012, Nr 12, poz.
121 i uchwale Sadu Najwyzszego z 6 lipca 2006 r., III CZP 37/06, OSNC 2007, Nr 4, poz. 56). Art. 4 ust. 1 ustawy
nowelizacyjnej, a zwlaszcza art. 63 ust. 1 ustawy regulacyjnej w obecnym jego ksztalcie, ma charakter przepisu
blankietowego i wymaga uzupelnienia w formie ustawy, przede wszystkim w kierunku wskazania, jaki podmiot
(jednostka budzetowa panistwa) zobowigzany jest do wyplaty odszkodowania, o ktéorym mowa w art. 63 ust. 1 pkt
3 ustawy z 17 maja 1989 r., bowiem derogacja delegacji ustawowej przez Trybunal Konstytucyjny sprawila utrate
mocy aktu wykonawczego w postaci rozporzadzenia wykonawczego. Powyzsze przeklada sie na stwierdzenie, ze
obecne przepisy nie zawieraja niezbednych elementéw na skonstruowanie roszczenia regulacyjnego, zwlaszcza ze
dyrektyw interpretacyjnych nie nalezy poszukiwaé w ustalonych zasadach techniki prawodawczej, lecz w systemie
obowiazujacego prawa, ktore nie zawsze odpowiada tym zasadom, na co wskazuje regulacja zawarta w § 11 zalacznika
do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie zasad techniki prawodawczej (Dz.
U. Nr 100, poz. 908). Tym samym powdd nie moglby uzyska¢ wyroku uwzgledniajacego niedookreslone ustawowo
roszczenie regulacyjne. Nie ulega dla Sadu watpliwosci, ze w ramach swoich funkeji orzeczniczych sad dokonuje
wykladni przepiséw prawa, ale nie moze to by¢ wykladnia prawotwoéreza (por. uchwale Sadu Najwyzszego z 6 lipca
2006 r., III CZP 37/06, OSNC 2007, Nr 4, poz. 56).

Reasumujqc, w trakcie postepowania dowodowego powodd przede wszystkim nie wykazal za jakie dzialki otrzymal
juz dzialki zamienne. Nie zostaly prawidlowo wskazane, mimo obszernych opinii bieglego i kwerend dokonywanych
przez pozwany Skarb Panstwa aktualne numery dzialek przejetych przez Skarb Panstwa na podstawie przepiséw
ustawy z 20.03.1950r. o przejeciu przez Panstwo dobr martwej reki i poreczeniu proboszczom posiadania gospodarstw
rolnych, przedmiotowe nieruchomosci przejeto na rzecz Skarbu Panstwa. Ostatecznie powdd nie wskazal, czy
przywrdcenie wilasno$ci dzialek objetych postepowaniem regulacyjnym jest niemozliwe z uwagi na trudne do
przezwyciezenia przeszkody, czy istnieja mozliwo$ci wydzielenia nieruchomosci z zasobu Wlasnosci Rolnej Skarbu
Panstwa i za jakie nieruchomo$ci. Zebrany material dowodowy, szczegdtowo przedstawiony powyzej, opisujacy stan
nieruchomoéci objetych zadaniem powoda nie pozwolil na uwzglednienie powodztwa. Niesprecyzowanie powddztwa
sprawia, ze nie moze ono by¢ uznane za wykazane stosownie do wymogéw stawianych przez art. 187 w zw. z art. 227
k.p.c. oraz art. 6 k.c., ktore zobowiazuja powoda do przedstawienia okolicznoéci, ktore kreuja dochodzone roszczenie i
podlegaja nastepnie weryfikacji sadu w §wietle przepiséw prawa materialnego, majacych zastosowanie w sprawie, to z
tej przyczyny sad powinien dbaé o prawidlowe sformulowanie zgdania pozwu, aby wiadomym by} zakres rozpoznania
i orzekania w sprawie (art. 212 k.p.c.).

Majac na uwadze, Ze orzeczenie w niniejszej sprawie ma charakter ksztaltujacy prawo, przy tak skonstruowanym i
wykazanym przez powoda roszczeniu jego uwzglednienie nie byto mozliwe i musialo ulec oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu okre$long w art. 98 k.p.c.

Na zasadzone, w oparciu o tres$¢ art. 98 i 99 k.p.c. na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie 23.400 zl zlozyly sie koszty zwigzane z postepowaniem przed sadem I
instancji w kwocie 7.200 zt (x2) ustalone w oparciu o § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (w brzemieniu obowiazujacym do 31 grudnia 2015 roku — dalej rozporzadzenie),
jak réwniez koszty zwigzane z postepowaniem apelacyjnym ustalone w oparciu o § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
(5.400 zl) oraz koszty postepowania zazaleniowego (3.600 zl) ustalone w oparciu o § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia.

Na zasadzone, w oparciu o tre$¢ art. 98 na rzecz pozwanej Gminy (...)kosztow zastepstwa procesowego w kwocie
19.800 zlotych zlozyly sie koszty zwigzane z postepowaniem przed sadem I instancji w kwocie 7.200 z} (x2) ustalone w
oparciu o § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (w brzemieniu obowigzujacym do 31 grudnia 2015 roku — dalej rozporzadzenie), jak réwniez
koszty zwigzane z postepowaniem apelacyjnym ustalone w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia (5.400 zl) oraz
koszty postepowania zazaleniowego (3.600 z}) ustalone w oparciu o § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia.

Rowniez zgodnie z zasada okre$lona w art. 98 k.p.c. w zw. z art. 113 u.0.k.s.c. Sad orzek! o nieuiszczonych kosztach
sadowych, na ktore zlozyly sie koszty zwigzane z wynagrodzeniem bieglego za sporzadzenie opinii w sprawie, ktore
nie zostaly pokryte z uiszczonych przez strony w toku postepowania zaliczek.

SSO Ewa Dawczak-Schaefer



