Sygnatura akt VI Ka 898/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Protokolant Dominika Koza

przy udziale Krzysztofa Garbali Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2018 r.

sprawy:

1.A. E.ur. (..)wWR.

syna J.iD.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

2.S.M.ur.(..)wR.(R)

syna J.iM.

oskarzonego z art. 28681 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 29 czerwca 2018 r. sygnatura akt III K 200/18

na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpatrzenia Sagdowi Rejonowemu w Gliwicach.
Sygn. akt VI Ka 898/18

UZASADNIENIE

A. L. zostal oskarzony o to, ze w dniu 07 lipca 2017 roku w G. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami z ktorych jedna podawala sie za osobe najblizsza dla
pokrzywdzonej — corke D., ktora potrzebuje pieniedzy gdyz grozi jej areszt wprowadzil w blad R. P. doprowadzajac
pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 25.000 zlotych poprzez wykorzystanie jej
blednego poéwiadczenia co do tozsamosci oraz intencji osoby z ktéra rozmawia i spowodowal, ze pokrzywdzona
przekazala mu trzy koperty ze wskazana kwota pieniedzy, tj. (pierwszej kwota 14.000 zl, drugiej 10.000 zl i trzeciej
1.000 z1), tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

S. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 08 lipca 2017 roku w G. dzialajac z géry powzietym zamiarem, wspdlnie i w
porozumieniu z nieustalonymi osobami oraz A. E. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej uczestniczyt w oszustwie na
szkode R. P. w ten sposob, ze odebral od A. L. reklam6wke wewnatrz ktorej znajdowaly sie trzy koperty z pieniedzmi



w lacznej kwocie 24850 zl po telefonicznym wprowadzeniu w blad pokrzywdzonej przez nieustalone osoby z ktérych
jedna podawala sie za osobe najblizsza dla pokrzywdzonej — corke D., ktora potrzebuje pieniedzy gdyz grozi jej areszt
czym doprowadzili pokrzywdzona do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wykorzystanie jej blednego
poswiadczenia co do tozsamosci oraz intencji osoby z ktéra rozmawia, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2018 roku w sprawie o sygn. akt ITI K 200/18 Sad Rejonowy w Gliwicach uniewinnil obu
oskarzonych od zarzuconych im przestepstw.

Apelacje od wyroku wywiodl prokurator, ktéry zaskarzajac orzeczenie w caloSci na niekorzy$é obu oskarzonych,
zarzucil blagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe rozstrzygniecia polegajacy na przyjeciu braku
Swiadomosci realizacji znamion czynu zabronionego przez A. L. i S. M., podczas gdy prawidlowa ocena materialu
dowodowego uzasadnia wniosek, ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im przestepstw.

Prokurator w oparciu o stawiany zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Gliwicach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna.

Dokonana przez sad I instancji ocena stanu $wiadomoéci obu oskarzonych co do faktu, ze ich dzialania nie stanowig
realizacji znamion czynéw zabronionych razi dowolnoscia i sprzecznosScia z zasadami doéwiadczenia zyciowego.
Przypomnie¢ wypada, ze zgodnie z ustaleniami tego sadu strona przedmiotowa zachowan oskarzonych wygladala
nastepujaco:

A. L., odebral od pokrzywdzonej reklamowke zawierajaca 3 koperty z pieniedzmi. Nie znal zawartoSci przesylki.
Wykonywal jedynie polecenie nieznanego mu mezczyzny instruujgcego go telefonicznie, iz ma sie uda¢ do
miejscowosci G. na ul. (...) skad odbierze od starszej kobiety reklamowke zawierajaca przesylke. Przesylke te A. L.
przewiozl nastepnego dnia w godzinach porannych na ulice (...) w G., gdzie po potraceniu sobie z koperty zawierajacej
1.000 zlotych - kwoty 150 zlotych za wykonanie zlecenia zgodnie z instrukcjami telefonicznymi udzielanymi mu w
dalszym ciagu przez nieznanego mezczyzne, mial odda¢ reklaméwke innemu mezczyznie.

S. M. odebratl od nieznanego mu mezczyzny telefon o mozliwoéci zatrudnienia go, jako kuriera do przewozu przesylek,
na co tamten sie zgodzil. Zgodnie z instrukcjami przekazanymi przez nieznang mu osobe 8 lipca 2017 roku w godzinach
porannych udal sie swoim pojazdem na ulice (...) w G., gdzie nieznany mu uprzednio A. L. przekazal mu reklam6éwke
zawierajacg 3 koperty i laczna kotwe 24.850 zlotych. Po odebraniu przesylki od A. L. S. M. udat sie do R. na ulice
(...), gdzie wedlug polecen wydawanych mu przez nieznanego mu mezczyzne umiescilt reklamoéwke pod drzewem ze
wzgledu na ,sytuacje awaryjna” i niemozliwo$¢ odebrania paczki przez rzekomego kolejnego kuriera.

Atypowo$c¢ zlecen i otrzymywanych przez obu oskarzonych instrukcji co do postepowania z przesylka jawi sie
jako oczywista. W ocenie sadu odwolawczego na $wiadomo$¢ oskarzonego A. L., iz jego zachowanie wiaze sie z
przestepstwem badz tez mozliwo$é zorientowania sie jego zachowanie ma charakter przestepczy, wskazuja co najmniej
trzy okolicznosci:

- juz po odebraniu reklaméwki od pokrzywdzonej oskarzony ten otwierajac jedna z kopert dowiedzial sie, ze
przedmiotem przesylki s pieniadze, ktore odebral wczesniej od pokrzywdzonej bez jakiegokolwiek potwierdzenia
odbioru,

- oskarzony w swoich wyjaénieniach z postepowania przygotowawczego wskazal, ze natarczywe telefony od
nieznanego mezczyzny, ktory zlecit mu ustuge, byly zrodlem jego przekonania, ze cala sytuacja nie jest normalna.
(»Ja mialem zle przeczucia odnoénie tej przesylki”), co sprawilo, ze do G., gdzie mial przekaza¢ przesyltke innemu
kurierowi, udal sie w towarzystwie swojego kolegi M. F.,



- oskarzony S. M. w swoich wyjasnieniach podal, ze to od A. £.. w momencie odebrania od niego reklamoéwki otrzymat
200 lub 300 zlotych tytulem wynagrodzenia.

Nawet przy uznaniu, ze ostatnia okoliczno$¢, ktorej A. L. w swoich wyjaénieniach nie potwierdzil, nie jest prawdziwa,
pozostale §wiadcza w sposob dobitny, o tym, ze oskarzony ten od momentu u$wiadomienia sobie, ze przedmiotem
przysylki sa pieniadze, przekazujacja S. M., godzil sie z faktem, ze swoim zachowaniem pomaga w ukryciu przedmiotu
pochodzacego z przestepstwa, a co najmniej na podstawie towarzyszacych zdarzeniu okolicznosci moégl i powinien
byl sie zorientowa¢, ze pomocy takiej udziela. Swiadezy to o zrealizowania przez niego wszystkich przedmiotowych
i podmiotowych znamion przestepstwa z art. 291 § 1 k.k., dla ktérego przypisana wystarcza dzialanie sprawcy z
zamiarem ewentualnym, a wiec gdy oskarzony godzil sie z faktem, ze jego zachowanie ma charakter przestepstwa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2011 . III KK 360/10), badZ tez przestepstwa z art. 292 § 1 k.k. W ocenie sadu
odwolawczego w granicach skargi okreslonych aktem oskarzenia i historyczna tozsamoscia czynu brak bylo przeszkod
do pociagniecia oskarzonego A. L. do odpowiedzialnoéci karnej za to przestepstwo w niniejszym postepowania mimo
zarzucenia mu czynu z art. 286 § 1 k.k. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia 2016 r. IV KK 111/16)

Rowniez w przypadku oskarzonego S. M., co najmniej od momentu uzyskania przez niego od nieznanej osoby
polecenia, ze przekazang mu przesylke ma pozostawi¢ we wskazanym miejscu tj. miedzy drzewem a murkiem,
a nadto przykry¢ ja lisémi, nie moze budzi¢ budzi¢ watpliwosci, je$li nawet nie Swiadomos$é tego oskarzonego,
ze jego zachowanie co najmniej ulatwia ukrycie przedmiotu pochodzacego z przestepstwa, to z pewnoscig fakt,
ze na podstawie towarzyszacych zdarzeniu okoliczno$ci mogl i winien byl sie zorientowac, ze pomaga w ukryciu
takiego przedmiotu. Razi naiwno$cig przyjecie przez sad I instancji, ze zachowanie takie mozna by powigzac ze
zdarzeniem w ogoble niezwigzanym z popelieniem przestepstwa, przy przyjeciu braku swiadomosci oskarzonego, ze
uczestniczy w dzialaniach przestepnych razi naiwnos$cia, badz tez braku powinnosci zorientowania sie, ze uczestniczy
W przestepstwie.

Przekonanie sadu odwolawczego, iz zgromadzone w sprawie dowody $wiadcza o popelnieniu przez obu oskarzonych
przestepstw z uwagi na regule ne peius wynikajaca z art. 454 § 1 k.p.k. i niemozno$é wydania wyroku skazujacego
zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. zobligowalo ten sad do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad ponownie rozpoznajacy sprawe nie bedzie jednak zwiazany zapatrywaniem sadu odwolawczego dotyczacym
kwalifikacji prawnej zarzuconych oskarzonym czynoéw jako przestepstw z art. 291 § 1 k.k. lub z art. 292 § 1
k.k. Zapatrywanie to sad odwolawczy sformulowal bowiem na gruncie wlasnej oceny wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonych i przeprowadzonego przez sad I instancji postepowania dowodowego, ktére nie pozwala na ustalenie
wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy i rodzacych sie w tym zakresie watpliwoéci. Konieczne zwlaszcza bedzie
przestuchanie przez sad oskarzonego S. M. i skonfrontowanie jego wyjasnien z wyja$nieniami oskarzonego A. L.,
ktore réznia sie od siebie nie tylko w awizowanej wyzej kwestii otrzymania przez S. M. od A. L. kwoty 200 lub 300
zlotych tytulem wynagrodzenia za usluge. Wyjasnienia te réznia sie od siebie takze w tym momencie, w ktérym
A. L. wskazal, ze S. M. przedstawil mu sie w chwili ich spotkania, ze jest od M. P., podczas gdy S. M. w swoich
wyjaénieniach podal, ze nie przedstawial sie drugiemu oskarzonemu, a mezczyzna, ktéry zlecil mu usluge, mial na
imie G.. Ocena wskazanych rozbiezno$ci w wyjasnieniach obu oskarzonych, jak tez uwzglednienie okolicznos$ci, na
ktbére w uzasadnieni swojej apelacji powolal sie prokurator winna stanowi¢ podstawe stosownych ustalen faktycznych
dotyczacych strony podmiotowej czynéw obu oskarzonych, ktére wskazywac¢ moga na mozliwosé¢ popetnienia przez
nich przestepstw kwalifikowanych badz to z art. 286 § 1 k.k. badz z art. 291 § 1 k.k. nie wykluczajac kwalifikacji z art.
292 §1k.k.



