Sygnatura akt VI Ka 199/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSO Piotr Mika (spr.)

Protokolant stazysta Monika Dabek

przy udziale Sabiny Konicz Prokuratora Prokuratury Rejonowej wT.
po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2018 r.

sprawy D. C. (1) ur. (...)wT.

syna M. iD.

oskarzonego z art. 17782 kk w zw. z art. 17781 kk przy zast. art. 178 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 20 grudnia 2017 r. sygnatura akt II K 955/15

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 516,60 z} (piecset szesna$cie zlotych i sze§édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego i oskarzycielke positkowa od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego,
obciagzajac wydatkami Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 199/18

UZASADNIENIE

Oskarzony D. C. (1) stanal pod zarzutem, ze w dniu 22 marca 2014 r. w T. na ul. (...), kierujac motocyklem marki
Y. nr rej. (...) umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb, ze znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci — 0,71 promila alkoholu we krwi i pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci amfetaminy oraz
kierujac pojazdem bez uprawnien, nie zachowal szczego6lnej ostrozno$ci na luku drogi, w wyniku czego zjechal do rowu
iuderzyl w drzewo, w skutek czego M. M. doznala obrazen ciala w postaci ztamania kregostupa piersiowego, pekniecia
watroby i rany tluczonej glowy z wytrzebieniem mébzgu, w wyniku czego ponioslta §mier¢ na miejscu zdarzenia, to jest
czynu z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 177 § 1 kk przy zast. art. 178 k.k.



Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2017 r. w sprawie o sygnaturze akt II K 955/15 Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach:

1. uznal oskarzonego D. C. (1) za winnego tego, ze w dniu 22 marca 2014 r. w T. na ul. (...) kierowal motocyklem
marki Y. nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — 0,73 promila alkoholu we krwi i pod wplywem $rodka
odurzajacego w postaci amfetaminy, co wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na mocy art. 178a
§ 1 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. namocy art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 . wzw. z art. 4 § 1
kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit oskarzonemu na okres proby lat 3;

3. namocy art. 71 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu
kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych;

4. na mocy art. 42 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 17.05.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk orzekl wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat;

5. namocy art. 63 § 4 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 24.03.2014 r. do dnia 20.12.2017 r.;

6. na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres tymczasowego aresztowania
w sprawie od 24.03.2014 r. do 16.04.2014 r. i uznaje grzywne za wykonana w zakresie 50 stawek dziennych;

7. obcigzyt oskarzonego kosztami sagdowymi.

Opisany wyzej wyrok w caloSci na niekorzysé oskarzonego zaskarzyli: prokurator oraz pelnomocnik oskarzycielki
positkowe;.

Prokurator orzeczeniu zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na tre$é orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k., 167 k.p.k. art.
201 k.p.k., 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k., polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowod6éw poprzez
wybidreza, niezgodna zasadami logicznego rozumowania i dowolna ocene zgromadzonego materiatu dowodowego,
oparcie orzeczenia wylacznie na okoliczno$ciach przemawiajacych na korzy$é oskarzonego w tym na opinii pisemne;j
bieglego z zakresu medycyny sadowej, ktora jest w sobie sprzeczna, bez wezwania bieglego na rozprawe w celu jej
ujednolicenia lub tez powolania innego bieglego tej specjalnosci celem jednoznacznego ustalenia stanu faktycznego
oraz niewyjas$nieniu wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy poprzez zaniechanie uzupelienia dowodu w postaci
opinii uzupelniajacej z Zakladu (...) w K.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktoéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony D. C. (1) nie prowadzil w chwili zdarzenia motocykla marki Y. nr rejestracyjny (...) i skazanie
oskarzonego wylacznie za czyn z art. 178 a § 1 kk zamiast za czyn z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 177 § 1 kk przy zast.
art. 178 kk

Stawiajac powyzszy zarzut prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I Instancji.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepisoOw postepowania, a to art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
oraz 201 k.p.k., ktére moglo mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodow
i dowolng ocene zgromadzonego materialu dowodowego, w warunkach braku obiektywizmu procesowego i bez jego
wszechstronnego rozwazenia poprzez:



a) przyjecie, ze zmarla pokrzywdzona M. M. byla w stanie kierowa¢ motocyklem w warunkach upojenia alkoholowego,
ograniczen w widocznosci, braku umiejetnoéci, oraz znacznej wady wzroku, skutkujacej mozliwo$cia obserwowania
otoczenia jedynie na odleglo$¢ 5 metrow przed pojazdem i po przejechaniu kilkuset metréw doprowadzita do wypadku
drogowego, skutkiem ktorego poniosta Smier¢, podczas gdy biorac pod uwage powyzsze uwarunkowania zmarla nie
bylaby w stanie w ogodle prowadzi¢ pojazdu;

b) pominiecie istotnego fragmentu wyjaénien oskarzonego, ktéry podczas posiedzenia w przedmiocie zastosowania
§rodka zapobiegawczego wskazal, ze pokrzywdzona kierujac motocyklem przejechala nim odleglosé od 200 do 300
metréw od miejsca w ktoérym wedle wyjasnien oskarzonego mialo dojsé do zamiany kierujacego motocyklem;

¢) uznanie za wiarygodne wyja$nien oskarzonego D. C. (2), kt6éry pierwotnie wskazal, ze do zmiany kierowcy motocykla
doszlo na stacji(...) w T., po czym zmienil stanowisko przyjmuja, iz zmiana ta miala miejsce w blizej nieoznaczonym
miejscu za stacja paliw, co dowodzi braku konsekwencji w wyjasnieniach oskarzonego i jest wynikiem wylacznie
zlozenia oskarzonemu o$wiadczenia o mozliwosci zweryfikowania wersji oskarzonego wskutek odtworzenia zapisu z
monitoringu stacji paliw;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 177 § 1 k.k. i art. 178 k.k. poprzez ich niezastosowanie
w warunkach braku przyjecia, ze narusza zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym i w konsekwencji przez to moze
ponosi¢ odpowiedzialnoé¢ za skutek rowniez taka osoba, ktdra swoim zachowaniem udostepnila pojazd osobie
nietrzezwej, nie posiadajacej uprawnien do jego prowadzenia, jezeli mozliwo$¢ wystapienia skutku w postaci wypadku
przewidywala lub mogla przewidzieé.

Skarzacy ten rowniez wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Tarnowskich Gérach do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacji oceni¢ nalezalo jako bezzasadne.

W pelni nalezy podzieli¢ stanowisko sadu I instancji, ze wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego
nie daja podstaw dla przypisania oskarzonemu zachowania polegajacego na kierowaniu motocyklem w momencie
bezposérednio poprzedzajacym wypadek, ktérego ofiarg byla M. M., bez uciekania sie do oparcia ustalen na
hipotezie wspartej jednie twierdzeniem, ze prowadzenie motocykla przez M. M. bylo zachowaniem nieracjonalnym.
Tymczasem w Swietle ujawnionych okoliczno$ci zdarzenia nie sposéb zaprzeczy¢ twierdzeniom sadu meriti, ze
zar6wno nietrzezwo$¢ pokrzywdzonej, jak tez fakt podjecia przez nig decyzji o przejazdzce motocyklem prowadzonym
przez oskarzonego, ktorego nietrzezwo$ci musiala by¢ swiadoma, $wiadcza o tym, ze pokrzywdzona byla osoba
sklonna do podejmowania dziatan ryzykownych a przy tym daleko nieracjonalnych. W pelni akceptujac dokonana z
uwzglednieniem art. 7 k.p.k. ocene wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego sad odwolawczy musi wskazaé, ze proba
falsyfikacji wyjasnienn oskarzonego, nawet przy uwzglednieniu watpliwosci wynikajacych z faktu, ze na miejscu
zdarzenia w rozmowie z policjantem zmienil on swoje twierdzenia co do miejsca, w ktorym pokrzywdzona miala
rozpoczac kierowanie motocyklem, napotyka na zasadnicza trudno$¢, sprowadzajaca sie do konieczno$ci zastapienia
jednoznacznych wnioskéw wynikajacych z przeprowadzonych dowodéw, wnioskami réwnie prawdopodobnymi jak
te, ktére prowadza do wersji zdarzenia przedstawionej przez oskarzonego. Przezwyciezenie wskazanej trudnoSci
w kierunku proponowanym przez oskarzycieli byloby zabiegiem ewidentnie sprzecznym z trescia art. 5 § 2 k.p.k.
nakladajacym na organ procesowy obowiazek rozstrzygniecia niedajacych sie usunaé watpliwos$ci na korzys$c
oskarzonego. Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, ze mankamenty wyjasnien oskarzonego nie moga w sposob
automatyczny prowadzi¢ do wzmocnienia wymowy i warto$ci dowodow obciazajacych.

Brak w sprawie dowodéw $wiadczacych o tym, ze M. M. byla osoba niezdolng do prowadzenia motocykla. Twierdzen
o niezdolnosci pokrzywdzonej do kierowania motocyklem nie sposéb oprze¢ na opinii bieglego lekarza okulisty,
ktora wskazuje na wade wzroku pokrzywdzonej ograniczajgcej widocznos$é do kilku, co najwyzej 5 metréw. Racje ma



przeciez sad I instancji wskazujac, ze wada wzroku pokrzywdzonej nie sprawiala, ze nie byla ona w stanie dostrzec
niczego poza granicg 5 metrow, a co wydaje sie rownie istotne dysfunkcja pokrzywdzonej tracila na znaczeniu przy
prowadzeniu pojazdu po zmroku, a wiec gdy inni uczestnicy ruchu drogowego korzystajac z wlaczonych $wiatel
ulatwiajg dostrzezenie innych pojazdéw. Oczywiscie podjecie sie przez pokrzywdzona prowadzenia motocykla w
Swietle tych okoliczno$ci w dalszym ciagu pozostaje zachowaniem daleko nieracjonalnym, ale, co nalezy podkreslié,
nie staje sie przez to dzialaniem fizycznie niewykonalnym przez pokrzywdzong.

Fizycznej mozliwos$ci kierowania motocyklem przez M. M. nie wyklucza réwniez fakt, ze pokrzywdzona byta kobietg
i znajdowala sie w stanie nietrzezwosci, zwlaszcza przy uwzglednieniu wskazanej przez oskarzonego okolicznoSci, ze
przy ruszaniu pojazdu pomogl on pokrzywdzonej poczatkowo nawet trzymajac rece na kierownicy. O ile w istocie
z uwagi na wage motocykla trudnoscig dla pokrzywdzonej moglo by¢ utrzymanie stabilno$ci pojazdu w momencie
ruszania, to nawet bez uciekania sie do wiadomosci specjalnych za oczywiste przyja¢ nalezy mozliwoé¢ kierowania
przez pokrzywdzona motocyklem bedacym w ruchu.

Zrédlem watpliwoéci co do fizycznej mozliwoéci kierowania motocyklem przez pokrzywdzong nie moze byé réwniez
fakt, ze w czasie zdarzenia miala ona na stopach tzw. klapki. Obuwie, z ktorego korzystala pokrzywdzona, to tzw.
kroksy ostaniajgce gorna powierzchnie stopy. Bez koniecznoéci uciekania sie do wiedzy fachowej wskazaé nalezy, ze
prowadzenie przez kobiety motocykli jest w dzisiejszych czasach zjawiskiem coraz bardziej powszechnym, a zatem
sila potrzebna w szczegblnosci do zmiany biegu w motocyklu nie przekracza mozliwosci fizycznych kobiet. Obuwie,
jakim pokrzywdzona dysponowala w chwili zdarzenia sprawialo, Ze zmiana biegu nawet ta polegajaca na przesunieciu
dzwigni do gbry, nie mogla nastreczaé pokrzywdzonej zadnych trudnosci.

W $wietle omdéwionych wyzej okolicznoSci za calkowicie bezzasadne uzna¢ nalezy zarzuty obu apelacji oparte na
forsowanej tezie o braku fizycznej mozliwoéci prowadzenia motocykla przez M. M., a w szczegblnoSci na tezie o
koniecznoSci uzyskania opinii bieglego na okoliczno$é mozliwosci prowadzenia przez pokrzywdzona motocykla w
klapkach.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji prokuratora dotyczacego oparcia ustalen sagdu na opinii pisemnej bieglego z zakresu
medycyny sadowej, ktora jest w sobie sprzeczna, wskazaé nalezy, ze takze opinia bieglego W. Z., jak wcze$niejsza opinia
Instytutu (...) w K., $wiadczy to tym, Ze wynikajace z zabezpieczonych dowod6w nieosobowych informacje w postaci
obrazenia cial, polozenia przedmiotéw i cial oraz ich fragmentéw na miejscu zdarzenia, nie pozwalaja na ustalenie,
kto siedzial z przodu motocykla w momencie zaistnienia wypadku. Warto$¢ opinii bieglego W. Z. oceniana moze by¢
wylacznie w tym jej fragmencie, ktéry odnosi sie do zagadnienia postawionego w postanowieniu z dnia 9 pazdziernika
2017 roku o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego z zakresu chirurgii, a wiec pytania, czy na podstawie obrazen ciala,
jakich doznali oskarzony i pokrzywdzona jest mozliwe ustalenie, kto kierowal motocyklem. Nie ulega watpliwos$ci sadu
odwolawczego, ze biegly Z. wdajac sie w stawianie i uzasadnianie hipotezy o przebiegu wypadku na podstawie innych
informacji niz obrazenia ciala uczestnikéw wypadku wykroczyl poza zakres nie tylko tezy dowodowej, ale rowniez
poza zakres swojej specjalnoéci. Jego rozwazania na temat potozenia poszezegolnych fragmentéw motocykla czy tez
kaskéw po wypadku majacych uprawdopodobnié postawiona przez bieglego hipoteze uznac nalezy za calkowicie
bezwarto$ciowe z uwagi na to, ze biegly ten nie dysponuje wiedza fachowa z zakresu rekonstrukeji wypadkéw. Rownie
bezwarto$ciowe sg jego wywody z zakresu wiedzy medycznej dotyczace mozliwo$ci prowadzenia motocykla przez
nietrzezwa kobiete i wady wzroku pokrzywdzonej, skoro nie jest on bieglym ani z zakresu toksykologii, ani z zakresu
okulistyki, lecz chirurgiem. Mimo stanowigcych swoiste superfluum rozwazan bieglego opartych na informacjach
spoza zakresu jego specjalno$ci w ocenie sadu odwolawczego brak podstaw do calkowitego pozbawienia warto$ci
opinii bieglego, takze w czeSci, w ktorej jego kompetencje nie moga budzi¢ watpliwosci. Swoje rozwazania biegly
jednoznacznie okreslil jedynie jako hipoteze oparta na calo$ci materialu dowodowego, co pozwala liczy¢ na to, ze biegly
mial $wiadomo$¢ wartos$ci tych rozwazan. Trudno stawiaé zarzut bieglemu, ze swoimi uwagami staral sie po prostu
przyj$¢ sadowi z pomoca w ustaleniu rzeczywistego przebiegu wypadku. Co istotniejsze biegly wypowiadajac sie w
zakresie posiadanych przez siebie kompetencji fachowych potwierdzit wymowe opinii Instytutu (...) w K., zgodnie z
ktéra doznane przez uczestnikdw wypadku obrazenia ciala sa losowe i kazda proba dopasowania ich do konfiguracji
0s6b na motocyklu spotka sie z rownie prawdopodobnym kontrargumentem. Autorytatywna wypowiedZ bieglego



bylaby w takiej sytuacji tylko pseudonaukowa spekulacja bez zadnej wagi dowodowej i jedynym sposobem rozwiazania
problemoéw stawianych bieglym jest swobodna ocena materialu osobowego, co lezy w wylacznej kompetencji sadu.
Majac na uwadze trudny do zakwestionowania wysoki poziom kompetencji (...)w K. wynikajacy z wysokiego poziomu
wyksztalcenia oséb opiniujacych, a przede wszystkim duzego ich doswiadczenia zawodowego, nie sposéb uznaé, aby
dalsze proby uzupeliania materialu dowodowego o kolejne opinie biegtych mogly dostarczy¢ informacji istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy.

Odnoszac sie do postawionego w apelacji pelnomocnika oskarzyciela positlkowego zarzutu naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 177 § | k.k. i art. 178 k.k. poprzez ich niezastosowanie wobec osoby,
ktéra swoim zachowaniem udostepnilta pojazd osobie nietrzezwej, nieposiadajgcej uprawnien do jego prowadzenia,
wskazaé nalezy, ze zgodnie z utrwalong juz linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego powierzenie samochodu osobie
nieposiadajacej uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych i faktycznych umiejetnos$ci do kierowania takim
pojazdem moze byé¢ rozwazane jako wspolsprawstwo przestepstwa wypadku drogowego. (por. wyrok SN z dnia 12
sierpnia 1981 r., V KRN 146/81, OSNPG 1982, nr 2, poz. 20; postanowienie SN z dnia 19 marca 1976 r., VI KZP
27/75, OSNPG 1976, nr 6, poz. 48; uchwala SN z dnia 28 lutego 1975 r., VI KZP 2/74, OSNKW 1975, z. 3-4, poz. 33
- teza 16; wyrok SN z dnia 7 lipca 1998 r., III KKN 109/97, Prok. i Pr. 1999, z. 2, poz. 2, postanowienie SN z dnia 9
grudnia 2010 r. III KK 196/10, LEX nr 736750) W $wietle tych pogladéw za wspolsprawcdéw czynu polegajacego na

spowodowaniu wypadku komunikacyjnego traktowaé nalezaloby w niniejszej sprawie rownocze$nie oskarzonego i M.
M.. Warunkiem odpowiedzialno$ci za czyn z art. 177 § 11 2 k.k. jest jednak, aby obrazen ciala lub $mierci doznala
»inna osoba”. Polaczenie roli wspolsprawcy i pokrzywdzonego w ocenie sagdu odwolawczego nie jest w takiej sytuacji
mozliwe z przyczyn prawnych a rownocze$nie kloci sie z intuicja sprawiedliwo$ciowa sadu. Mimo ze zgodnie z art.
20 k.k. kazdy ze wspoldzialajacych w popelieniu czynu zabronionego odpowiada w granicach swojej umys$lnoSci lub
nieumyslnoS$ci niezaleznie od odpowiedzialno$ci pozostalych wspoéldzialajacych, nie sposéb zaakceptowac pogladu,
Ze majace miejsce na skutek wspdlnego dzialania naruszenie dobra chronionego jednego ze wspolsprawcow winno
rodzi¢ odpowiedzialno$é karna drugiego ze wspodlsprawcdw. Istota przestepczego wspoélnego dzialania jest przeciez
naruszenie lub co najmniej stworzenie zagrozenia dla chronionego dobra innych niz wspoélsprawcy podmiotow.

Z wyzej wskazanych powodéw przy rownoczesnym niedostrzezeniu uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu
zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy.

Wobec nieuwzglednienia apelacji oskarzycieli, kosztami sagdowymi za postepowania odwolawcze obciazono Skarb
Panstwa, zwalniajac ze wzgleddw shuszno$ci od poniesienia tych kosztow oskarzyciela positkowego.



