Sygnatura akt VI Ka 327/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Joanny Szlosar-Meller
Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2017 1.
sprawy 1. W. P. syna J.i M.,

ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk
2.D.C./C./synaM.iM.,

ur. (...)wC.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk
3.G.K.syna S.i W.,

ur. (...) wk.

oskarzonego art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk
4.A. K. syna C. i E.,

ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk
5.K. 0. /0./syna L. 1 E.,

ur. (.. )wT.

oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk
6.R.I. (1) syna W.iN.,

ur. (...) w B.

oskarzonego art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk

7.J. H. syna J. i L., ur. (...) w G.



oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk, art. 29181 kk

8.J.M. (2) syna O.1il.,

ur. (...) w B.

oskarzonego art. 27881 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 27881 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronice oskarzonego J. M. (2)
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 29 grudnia 2016 r. sygnatura akt IX K 573/15

art. 437 k.p.k,, art. 438 k.p.k., art. 439 § 1 pkt 9) k.p.k., art. 440 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k.iart. 633 k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok i na mocy art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umarza postepowanie karne:

a) wobec oskarzonego K. O. o przypisane mu w punkcie 12. czyny popelione w okresie od 2010 roku do sierpnia
2013 roku,

b) wobec oskarzonego R. I. (1) o przypisanemu mu w punkcie 14, czyny popelnione w okresie od 2010 roku do sierpnia
2013 roku,

¢) wobec oskarzonego J. H. o przypisanemu mu w punkcie 16 czyny popelione w okresie od 2011 roku do stycznia
2014 roku,

d) wobec oskarzonego J. M. (2) o przypisanemu mu w punkcie 20. czyny popelnione w okresie od 2011 roku do
stycznia 2014 roku,

wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela;
2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punktach 2, 6, 8, 11, 13, 15, 19 i 21 za podstawe prawng warunkowego zawieszenia kar pozbawienia wolnoSci
przyjmuje przepisy art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1) k.k. w brzmieniu obowigzujacy do 30 czerwca 2015 roku,

b) w punkcie 12 przyjmuje, ze oskarzony K. O. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w W. P. i R. L. (1) w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w R. w okresie od wrzeénia 2013 roku do listopada 2014 roku
ma szkode firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w R. zabral w celu przywlaszczenia pasze dla zwierzat w ilo$ci 20 workow
po 40 kilogramoéw o tgcznej wartoSci 1143 zlote oraz olej napedowy w iloéci 1200 litrow o warto$ci 5052 zlote i za ten
wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazuje oskarzonego K. O.
na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych po 20
(dwadzies$cia) zlotych kazda,

¢) w punkcie 14 przyjmuje, ze oskarzony R. I. (1) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w W. P. i K. O. w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w R. w okresie od wrzes$nia 2013 roku do listopada 2014
roku na szkode firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w R. zabral w celu przywlaszczenia pasze dla zwierzat w iloSci 20 workow
po 40 kilogramoéw o tgcznej wartoSci 1143 zlote oraz olej napedowy w iloéci 1200 litrow o warto$ci 5052 zlote i za ten
wystepek z art. 278 § 1 k.k. w wz. z art. 12 k.k. na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazuje oskarzonego R. I.
(1) na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 30 (trzydziestu) stawek dziennych po
20 (dwadzie$cia) zlotych kazda,



d) w punkcie 16, przyjmuje, ze oskarzony J. H. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w W. P. i J. M. (2) w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w R. w okresie od lutego do lipca 2014 roku ma szkode firmy
(...) sp. zo.0. z siedziba w R. zabral w celu przywlaszczenia olej napedowy wiloSci 230 litrow o warto$ci 968,30 zlotych
iza ten wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazuje oskarzonego
J. H. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysokosci 20 (dwadziescia) stawek dziennych po
20 (dwadzie$cia) zlotych kazda,

e) wpunkcie 18. w miejsce orzeczonej kary lacznej na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone wobec oskarzonego J. H. w punkcie 2 d) niniejszego wyroku oraz w punkcie 17 zaskarzonego wyroku i
orzeka kare aczna 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

f) wpunkcie 20 przyjmuje, ze oskarzony J. M. (2) dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w R. w okresie od wrzeénia 2013 roku do listopada 2014 roku ma szkode firmy (...) sp. z 0.0. z siedzibg w R.

- wspélnie i w porozumieniu z W. P. zabral w celu przywlaszczenia pasze dla zwierzat w iloSci 10 workéw po 40
kilogramow o lacznej wartosci 508 zt (piecset osiem zlotych)

- wspllnie i w porozumieniu z W. P. i J. H. olej napedowy w ilosci 230 litréw o wartosci 968,30 zl (dziewiecset
sze$cdziesiat osiem zlotych i trzydziesci groszy),

iza ten wystepek z art. 278 § 1 k.k. w wz. z art. 12 k.k. na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazuje oskarzonego J.
M. (2) na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysoko$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych
po 20 (dwadzieScia) zlotych kazda,

g) w punkcie 23. w miejsce zawartego w nim rozstrzygniecia na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeka obowigzek naprawienia
szkody na rzecz firmy (...) sp. z o0.0. z siedziba w R. z tytulu kradziezy oleju napedowego poprzez zaptate kwot w
wysokodci:

- 24,80 z} (dwadziescia cztery zlote i osiemdziesiat groszy) solidarnie przez oskarzonych J. M. (2)iJ. H,,

- 2526 zl (dwa tysiace pieéset dwadzieScia sze$¢ zlotych) przez oskarzonego K. O.,

- 2526 zl (dwa tysiace pieéset dwadzieScia sze$¢ zlotych) przez oskarzonego R. 1. (1),

- 6623,72 (sze$¢ tysiecy sze$éset dwadzieScia trzy zlote i siedemdziesiat dwa grosze) przez oskarzonego W. P.,

h) na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeka obowigzek naprawienia szkody na rzecz firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w R. z tytulu
kradziezy paszy dla zwierzat poprzez zaplate kwot w wysokoSci:

- 8636 zl (osiem tysiecy szeSéset trzydziedci szesé zlotych) solidarnie przez oskarzonych W. P.i A. K.,

- 1143 z} (tysiac sto czterdziesci trzy zlote) solidarnie przez oskarzonych W. P., K. O.iR. I. (1),

- 508 zl (piecset osiem) zlotych solidarnie przez oskarzonych W. P.iJ. M. (2),

- 5732,99 zl (piec tysiecy siedemset trzydziesci dwa zlote i dziewiecdziesiat dziewiec groszy) przez oskarzonego W. P.;
3. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

4. zasadza od oskarzonych W. P., K. O., A. K., R. L. (1), J. M. (2) na rzecz oskarzyciela positkowego (...) sp. z o.0.
z siedziba w R. kwoty po 115 zl (sto pietnascie zlotych) tytulem zwrotu wydatkéw na ustanowienie pelnomocnika w
postepowaniu odwolawczym, w pozostalym zakresie obciazajac tymi wydatkami oskarzyciela positkowego;



5. obcigza oskarzonych W. P., K. O., A. K., R. L. (1), J. M. (2) wydatkami postepowania odwolawczego i zasgdza od nich
na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 2,50 zl (dwa zlote i piecdziesiat groszy) a od poniesienia tych wydatkéw zwalnia
oskarzonego D. C., G. K., J. H. i w tym zakresie wydatkami obcigza Skarb Panstwa;

6. wymierza oskarzonym oplaty za obie instancje:
-K. 0, R. 1. (2)iJ. M. (2) w wysokoéci po 240 zl (dwieScie czterdziesci zlotych),
- J. H. w wysoko$ci 140 z} (sto czterdzieéci zlotych).

Sygn. akt VI Ka 327/17

UZASADNIENIE

I. W. P. oskarzony zostat o to, ze:

1. w okresie od 2010 roku do 18 listopada 2014 roku w R. dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z A. K., D. C.i G. K.,
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia prosiat w ilosci nie mniejszej niz 119 sztuk o $redniej jednostkowej warto$ci
238 zlotych, tj. mienia o lacznej wartosci 28.322 zl, czym dzialal na szkode firmy (...) sp.zo.0.z/swR.,

tj. oczyn z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k.k.

2. w okresie od 2010 roku do wrze$nia 2014 roku w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z G. K., K. O., A. K., R.
L. (1) i J. M. (2) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia paszy dla zwierzat, ktéra pakowana byla w workach o wadze
pomiedzy 40 a 50 kilogramoéw, w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 280 workéw, przy czym $rednia wartosé jednego
kilograma tejze paszy to 1,27 zlotych, tj. mienia o lgcznej wartoSci 16.019,99 zl, czym dzialal na szkode firmy (...) sp.
z20.0.z/swWR,,

tj.oczyn z art 278 § 1 k. k. wzw. z art 12 k k.

3. w okresie od wiosny 2011 roku do listopada 2014 roku w R., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z K. O., R. L. (1), J.
H.iJ. M. (2) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego w ilosci nie mniejszej niz 4.820 litrow przy
czym $rednia warto$¢ jednego litra tegoz oleju wynosi 4,21 zlotych, tj. mienia o lacznej wartosci 20.321,12 zl, czym
dzialal na szkode firmy (...) sp.z0.0.z/swR.,

tj.oczynz art 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k.k.
II. D. C. oskarzony zostal o to, ze

4. w okresie od 2010 roku do 18 listopada 2014 roku w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. K., W. P. i G. K.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia prosiat w ilosci nie mniejszej niz 119 sztuk o $redniej jednostkowej warto$ci
238 zlotych, tj. mienia o lacznej warto$ci 28.322 zl, czym dzialal na szkode firmy (...) sp.zo.0.z/swR.,

tj.oczynz art 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k.k.
III. G. K. oskarzony zostal o to, ze

5. w okresie od 2010 roku do 18 listopada 2014 roku w R., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. K., W. P. i G. K.



dokonal zaboru w celu przywlaszczenia prosiat w ilosci nie mniejszej niz 119 sztuk o $redniej jednostkowej warto$ci
238 zlotych, tj. mienia o tacznej wartosci 28.322 zl, czym dzialal na szkode firmy (...) sp. zo0.0.z/swR.,

tj.oczynz art 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k k.
IV A. K. oskarzony zostal o to, ze:

6. w okresie od 2010 roku do 18 listopada 2014 roku w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z W. P., D. C.i G. K.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia prosiat w iloSci nie mniejszej niz 119 sztuk o $redniej jednostkowej warto$ci
238 zlotych, tj. mienia o tacznej wartosci 28.322 zl, czym dzialal na szkode firmy (...) sp. zo.0.z/swR.,

tj.oczynz art 278 § 1 k.k. wzw. zart 12 k k.

7. w okresie od 2010 roku do wrze$nia 2014 roku w R., dzialajagc w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspélnie i w porozumieniu z G. K. i W. P., dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia paszy dla zwierzat, ktéra pakowana byta w workach o wadze pomiedzy 40 a 50
kilogramow, w lacznej iloSci nie mniejszej niz 50 workdw, przy czym $rednia warto$¢ jednego kilograma tejze paszy
to 1,27 zlotych, tj. mienia o lgcznej wartoSci 2.857,50 zl, czym dzialal na szkode firmy (...) sp.zo.0.z/swR.,

tj.oczynz art 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k.k.
V. K. O. oskarzony zostal o to, ze

8. w okresie od wrze$nia 2013 roku do listopada 2014 roku w R., dzialajac w krotkach odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspélnie i w porozumieniu z W. P.iR. L. (1)
dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia paszy dla zwierzat, ktéra pakowana byla w workach o wadze pomiedzy 40 a
50 kilogramoéw, w tycznej iloéci nie mniejszej niz 20 workow przy czym $rednia warto$é jednego kilograma tejze paszy
to 1,27 zlotych, tj. mienia o lacznej warto$ci 1.143 zl, czym dzialal na szkode firmy (...) sp. zo.0.z/swR.,

tjoczynzart 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k.k.

9. w okresie od lutego do listopada 2014 roku w R., dzialajgc w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z W. P.iR. I. (1) dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego w ilo$ci nie mniejszej niz 200 litréw przy czym Srednia warto$é
jednego litra tegoz oleju wynosi 4,21 zlotych, tj. mienia o lacznej wartosci 842 zl, czym dzialat na szkode firmy (...)
Sp.Z0.0.z/swR.,

tj.oczynz art 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k k.
VI. R. 1. (1) oskarzony zostal o to, ze:

10. w okresie od wrze$nia 2013 roku do listopada 2014 roku w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzyéci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z W. P. i K. O.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia paszy dla zwierzat, ktéra pakowana byla w workach o wadze pomiedzy 40 a
50 kilogramo6w, w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 20 workdw przy czym $rednia warto$é jednego kilograma tejze paszy
to 1,27 zlotych, tj. mienia o lgcznej wartos$ci 1.143 zl, czym dzialal na szkode firmy (...) sp.z 0.0.z/s wR,,

tj.oczynz art 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k.k.

11. w okresie od lutego do listopada 2014 roku w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej oraz wspélnie i w porozumieniu z W. P. i K. O. dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego w ilo$ci nie mniejszej niz 200 litréw przy czym Srednia warto$é



jednego litra tegoz oleju wynosi 4,21 zlotych, tj. mienia o lacznej wartosci 842 zl, czym dzialat na szkode firmy (...)
Sp.zo0.0.z/swR,,

tj.oczynz art 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k k.
VII. J. H. oskarzony zostal o to, ze:

12. w okresie od lutego do marca 2014 roku w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z W. P. i J. M. (2) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia oleju napedowego oleju napedowego w iloéci nie mniejszej niz 230 litréw przy czym $rednia
warto$¢ jednego litra tegoz oleju wynosi 4,21 zlotych, tj. mienia o lacznej wartosci 968,30 zl, czym dzialal na szkode
firmy (...) sp.zo.0.z/swR,,

tj.oczynz art 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k.k.

13. w lipcu 2014 roku w R., pomogl w ukryciu 10 workéow pasz dla zwierzat, ktéra pakowana byla w workach o wadze
pomiedzy 40 a 50 kilogramoéw, przy czym Srednia warto$¢ jednego kilograma tejze paszy to 1,27 zlotych, tj. paszy o
lacznej wartoéci 1.143 zl, ktora to pasza pochodzila z dokonanej uprzednio kradziezy na szkode firmy (...) sp. zo.0. w
R. w ten sposoéb, ze przyjal wymienione worki z pasza na przechowanie na wlasnej posesji od W. P.

tj. oczyn z art. 291 § 1 k.k.
VIII. J. M. (2), oskarzony zostal o to, ze:

14. w okresie od lutego do marca 2014 roku w R., dzialajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z W. P. i J. H. dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia oleju napedowego oleju napedowego w iloci nie mniejszej niz 230 litréw przy czym Srednia warto$é
jednego litra tegoz oleju wynosi 4,21 zlotych, tj. mienia o lacznej wartosci 968,30 zl, czym dzialal na szkode firmy
(...)sp.zo.0.z/swR,,

tj. o czyn z art 278 § 1 k.k. wzw. z art 12 k.k.

15. w lipcu 2014 roku w R., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z W. P.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia paszy dla zwierzat, ktéra pakowana byla w workach o wadze pomiedzy 40 a 50
kilograméw, w tgcznej iloéci nie mniejszej niz 10 workéw, przy czym $rednia warto$é jednego kilograma tejze paszy
to 1,27 zlotych, tj. mienia o lacznej wartosci 571, 50 zt, czym dzialal na szkode D. C.

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2016 roku w sprawie o sygnaturze akt IX K 573/15 Sad Rejonowy w Gliwicach:

1. uznal oskarzonego W. P. za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru w R. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w okresie od 2010 roku do 18 listopada 2014 roku:

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. C., G. K., A. K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia co najmniej 119
sztuk prosiat o lacznej warto$ci 28.322 zl,

- dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. K., J. M. (2), K. O., R. I. (1) oraz innymi ustalonymi osobami dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia paszy dla zwierzat w iloéci co najmniej 290 workdw, kazdy po 40-50 kilogramoéw, przy czym
Srednia warto$¢ jednego kilograma to 1,27 zlotych, tj. mienia o lgcznej wartosci 14. 732 zlotych,

- dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (2), J. H., K. O.iR. L. (1) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia oleju
napedowego w iloéci co najmniej 4720 litrow przy czym $rednia warto$c jednego litra wynosi 4,21 zlotych, tj. mienia
o lacznej wartoéci 19.871, 20 zlotych,



czym dzialal na szkode firmy (...) sp. z 0.0. z/s w R., to jest popelienia wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zwiazku z art.
12 k.k. — i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazal go na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych, wysoko$c¢ jednej stawki ustalajac na kwote 20 zlotych;

2. na mocy art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil na okres proby lat 3;

3. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie, to jest okres zatrzymania od dnia 18 listopada 2014 roku do dnia 20 listopada 2014 roku, to jest
3 dni, przyjmujac, ze grzywna zostala wykonana w iloSci 6 stawek dziennych;

4. uznat oskarzonego D. C. za winnego popelnienia zarzuconego mu wystepku opisanego wyzej w punkcie 4 zarzutow,
to jest wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazal go
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych, wysoko$¢ jednej stawki
ustalajac na kwote 20 zlotych;

5. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie, to jest okres zatrzymania od dnia 18 listopada 2014 roku do dnia 20 listopada 2014 roku, to jest
3 dni, przyjmujac, ze grzywna zostala wykonana w iloSci 6 stawek dziennych;

6. na mocy art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres préby lat 3;

7.uznal oskarzonego G. K. za winnego popelnienia zarzuconego mu wystepku opisanego wyzej w punkcie 5 zarzutow,
to jest wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazal go
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych, wysoko$¢ jednej stawki
ustalajac na kwote 20 zlotych;

8. na mocy art. 69 § 1 kk. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$éci warunkowo
zawiesil na okres proby lat 3;

9. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie, to jest okres zatrzymania od dnia 20 listopada 2014 roku do dnia 21 listopada 2014 roku, to jest
2 dni, przyjmujac, ze grzywna zostala wykonana w iloéci 4 stawek dziennych;

10. uznal oskarzonego A. K. za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w R. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w okresie od 2010 roku do 18 listopada 2014 roku:

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. C., G. K., W. P. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia co najmniej 119
sztuk prosiat o lacznej wartosSci 28.322 zl,

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. P. oraz innymi ustalonymi osobami dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
paszy dla zwierzat w ilo$ci co najmniej 170 workow, kazdy po 40-50 kilograméw, przy czym Srednia warto$¢ jednego
kilograma to 1,27 zlotych, tj. mienia o lacznej wartos$ci 8.636 zlotych

czym dzialal na szkode firmy (...) sp. z 0.0. z/s w R., to jest popelienia wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zwiazku z art.
12 k.k. — i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazal go na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych, wysoko$c¢ jednej stawki ustalajac na kwote 20 zlotych;

11. na mocy art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil na okres proby lat 3;



12. uznal oskarzonego K. O. za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru w R. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w okresie od 2010 roku do 18 listopada 2014 roku:

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. P. i R. I. (1) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia paszy dla zwierzat
w iloSci co najmniej 80 workéw, kazdy po 40-50 kilogramoéw, przy czym $rednia warto$¢ jednego kilograma to 1,27
zlotych, tj. mienia o lacznej warto$ci 4064 zlotych,

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. P. i R. I. (1) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego w
ilo$ci co najmniej 3520 litrow przy czym Srednia warto$é jednego litra wynosi 4,21 zlotych, tj. mienia o facznej wartoéci
14.819, 20 zlotych,

czym dzialal na szkode firmy (...) sp. z 0.0. z/s w R., to jest popelnienia wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zwigzku z art.
12 k.k. — i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazal go na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych, wysokos$¢ jednej stawki ustalajac na kwote 20 zlotych;

13. na mocy art. 69 § 1 kk. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres préby lat 3;

14. uznal oskarzonego R. I. (1) za winnego tego, ze dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gbry
powzietego zamiaru w R. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w okresie od 2010 roku do 18 listopada 2014 roku:

- dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z W. P. i K. O. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia paszy dla zwierzat w ilo$ci
co najmniej 80 workéw, kazdy po 40-50 kilograméw, przy czym Srednia wartosé jednego kilograma to 1,27 zlotych,
j. mienia o lacznej wartoéci 4064 zlotych,

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. P. i K. O. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego w ilo$ci
co najmniej 3520 litréw przy czym S$rednia warto$é jednego litra wynosi 4,21 zlotych, tj. mienia o lgcznej wartosci
14.819, 20 zlotych,

czym dzialal na szkode firmy (...) sp. z 0.0. z/s w R., to jest popelnienia wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zwiazku z art.
12 k.k. — i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazal go na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych, wysoko$¢ jednej stawki ustalajac na kwote 20 zlotych;

15. na mocy art. 69 § 1 kk. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres proby lat 3 ;

16. uznal oskarzonego J. H. za winnego tego, ze w okresie od 2011 roku do 18 listopada 2014 roku w R., dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu z W. P. i J. M. (2) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego oleju
napedowego w ilo$ci nie mniejszej niz 1200 litrow przy czym $rednia warto$¢ jednego litra wynosi 4,21 zlotych, tj.
mienia o lacznej wartoSci 5052 zlotych, czym dzialal na szkode firmy (...) sp. zo. 0. z/s w R, to jest wystepku z art. 278
§ 1 k.k. w zwiazku z art. 12 k.k. - i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazal go na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych, wysoko$é jednej stawki ustalajac na kwote 20 zlotych;

17. uznal oskarzonego J. H. za winnego popehienia czynu opisanego wyzej w punkcie 13 zarzutow, to jest wystepku z
art. 291 § 1 k.k. — i za to na mocy art. 291 § 1 k.k. skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

18. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone J. H. kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i wymierzyl kare taczng
1 roku pozbawienia wolno$ci;

19.namocy art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesil na okres préby lat 3;



20. uznal oskarzonego J. M. (2) za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w R. w celu osiagniecia korzySci majatkowej w okresie od 2011 roku do 18 listopada 2014 roku:

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. P. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia paszy dla zwierzat w lacznej
iloéci nie mniejszej niz 10 workoéw, kazdy po 40-50 kilogramoéw, przy czym $rednia warto$é jednego kilograma to 1,27
zlotych, tj. mienia o lacznej wartosci 50, 80 zlotych;

- dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z W. P. i J. H. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego w ilo$ci
co najmniej 1200 litrow przy czym $rednia warto$é jednego litra wynosi 4,21 zlotych, tj. mienia o tacznej wartosci
5052 zlotych,

czym dzialal na szkode firmy (...) sp. z 0.0. z/s w R., to jest popelnienia wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zwigzku z art.
12 k.k. — i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz grzywne w wymiarze 150 stawek dziennych, wysoko$c¢ jednej stawki ustalajac na kwote 20 zlotych;

21. na mocy art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres préby lat 3;

22. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl obowiazek naprawienia szkody z tytulu kradziezy prosiat poprzez zaplate przez W.
P, G.K, A. K, D. C. kwoty po 4839,05 na rzecz (...) sp.z0.0.z/s wR.,

23. na mocy art. 46 § 1k.k. orzekl obowigzek naprawienia szkody z tytutu kradziezy oleju napedowego poprzez zaptate
przez J. M. (2) kwoty 1684 zl, przez J. H. kwoty 740, 50 zl, przez K. O. i R. I. (1) kwoty po 4939,72 zl, a przez W. P.
kwoty 6623,72 zl na rzecz (...) sp.z0.0.z/swR..

Apelacje od wyroku wywiedli: obronca oskarzonego J. M. (2) oraz pelnomocnik oskarzyciela positkowego (...) sp. z
0.0.z/swR.:

Obronca oskarzonego J. M. (2) zaskarzajac wyrok w zakresie odnoszacym sie do tego oskarzonego w calo$ci na korzys¢
oskarzonego zarzucil:

1) obraze przepisbw postepowania polegajaca na skazaniu oskarzonego J. M. (2) w zakresie wychodzacym
zdecydowanie poza zarzuty zawarte w akcie oskarzenia w brzmieniu: ,, (...) oskarzonego o to, ze w okresie od lutego
do marca 2014 roku w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z W. P. iJ. H. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
oleju napedowego oleju napedowego w ilosci nie mniejszej niz 230 litréw (...) tj. mienia o lgcznej wartosci 968,30 zi
oraz paszy dla zwierzad (...) w ilo$ci nie mniejszej niz 10 workow (...) tj. mienia o lacznej wartoéci 571,50 z1, co stanowi
bezwzgledna przyczyne odwolawcza z art. 439 § 1 pkt 9) k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9) k.p.k;

2) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na treS$¢ orzeczenia, a to art. 5 § 2 k.p.k. polegajaca na naruszeniu
zasady procesowej in dubio pro reo poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego watpliwosci, ktérych nie
usunieto w postepowaniu dowodowym,;

3) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. polegajaca na dokonaniu
dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z nagrania z monitoringu, jak réwniez dowodéw w postaci wyjasnien
wspoétoskarzonych W. P. i J. H. w sposob nie znajdujacy uzasadnienia w zasadach prawidlowego, logicznego
rozumowania, co skutkowalo wyprowadzeniem blednych wnioskéw co do zawinienia zarzuconego oskarzonemu

czynu:

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tresc, o to przez
uznanie wbrew wszelkim ujawnionym dowodom, iz oskarzony J. M. (2) dopuscil sie zarzuconych mu czynéw dzialajac
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w okresie od 2011 roku do 18 listopada 2014



roku, podczas gdy chociazby z tre$ci samego aktu oskarzenia wynika, iz rzeczonych czynéw mial dopuscié sie w okresie
od lutego do marca 2014 roku oraz w lipcu 2014 roku;

5) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy istotny wplyw na jego tresc, o to przez
uznanie wbrew wszelkim ujawnionym dowodom, a w szczegolnoéci wyjaénieniom ztozonym przez wspoloskarzonych
W.P.iJ. H.,iz oskarzony J. M. (2) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z W. P. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
paszy dla zwierzat w lacznej iloSci nie mniejszej niz 10 workéw, podezas gdy z wyjasnien ww. wspotoskarzonych spdjnie
wynika, iz to W. P. przewozil pasze na posesje J. H. — co ten potwierdza w swoich wyjasnieniach — natomiast nie ma
mowy w nich o rzekomej hipotetycznej roli J. M. (2) w tym zakresie;

6) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tresé, o to przez
uznanie wbrew wszelkim ujawnionym dowodom, a w szczegblnosci wyjasnieniom zlozonym przez wspodtoskarzonych
W.P.iJ. H.,,iz oskarzony J. M. (2) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z W. P. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
oleju napedowego w iloSci co najmniej 1200 litrow podczas gdy z wyjasnien wspoloskarzonego J. H. wynika
jednoznacznie, ,iz to W. P. przewozil paliwo na posesje J. H., ktory to z kolei twierdzi, iz czasami dzielil sie ta ropa z
J. M. (2), po czym stwierdza, ze wspdlnie z M. dokonal kradziezy ropy w lacznej ilosci 240 litréw, z czego on zabral
do niego z domu okolo 30 litréw.

Z ostroznoSci procesowej obronca oskarzonego J. M. (2) zarzucil:

7) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tresé, o to przez
uznanie wbrew wszelkim ujawnionym dowodom, a w szczegblnos$ci wyjasnieniom zlozonym przez wspoédtoskarzonych
W. P. i J. H,, iz oskarzony J. M. (2) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego w zakresie
przechodzacym 30 litrow;

8) razaca niewspolmiernoSci kary wymierzonej z pominieciem dyrektyw jej wymiaru wskazanych w art. 53 k.k.,
poprzez orzeczenie kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres
proby 3 lat oraz kary grzywny w wysoko$ci 150 stawek dziennych kazda po 20 zlotych — przy jednoczesnym orzeczeniu
obowiazku naprawienia szkody z tytulu kradziezy oleju napedowego poprzez zaplate kwoty 1 684,00 zl, podczas gdy
wymierzenie kary lagodniejszej byloby wystarczajace z punktu widzenia celéw zapobiegawczych i wychowawczych.

W oparciu o wyzej przedstawione zarzuty obronca oskarzonego J. M. (2) wniést o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych czynéw, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Na wypadek nieuwzglednienia zarzutéw powyzszych obronica oskarzonego J. M. (2) wniost o:

1) warunkowego umorzenie postepowania z uwagi na niski stopien spolecznej szkodliwoéci, jak i zawinienia
popehlionego czynu;

wzglednie o

2) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. M. (2) od zarzuconych mu czynéw i
umorzenie postepowania w zakresie przechodzgcym dopuszczenie sie przez niego zaboru w celu przywlaszezenia oleju
napedowego w ilosci 30 litrbw — majac na uwadze, iz jedyna wzmianka w zgormadzonym materiale dowodowym,
traktujaca na temat iloSci rzekomo przywlaszczonego przez oskarzonego mienia pokrzywdzonej, a to wyjasnienia
wspoloskarzonego J. H. zlozone w dniu 19 listopada 2014 roku — wskazuja na taka wtasnie ilo§¢ oraz wymierzenia na
tej podstawie kary w nizszym rozmiarze, w szczegblnoéci za§ w oparciu o stosowne przepisy ustawy z dnia 20 maja
1971 r. — Kodeks wykroczen;

badz o:

3) wymierzenie oskarzonemu J. M. (2) kary w nizszym wymiarze.



Ponadto obronca wniosta o weryfikacje orzeczonego przez sad meriti obowiazku naprawienia szkody oraz zasadzonych
kosztow sadowych — zgodnie z ustaleniami poczynionym przez sad na kanwie postepowania odwolawczego.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, $rodkach karnych oraz
braku orzeczenia o Srodka kompensacyjnego na niekorzy$é wszystkich oskarzonych, zarzucajac:

1) obraze przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 4 § 1 kk. wzw. z art. 69 § 1 k.k. i art. 72 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i niewskazanie w podstawie
wymiaru kary wobec kazdego z oskarzonych oraz podstawie zwieszenia wymierzonej kary, ze sad w dacie wyrokowania
stosowal ustawe obowiazujaca poprzednio, poniewaz byla ona wzgledniejsza dla oskarzonych, a brak ten wywoluje
watpliwosci co do mozliwoéci warunkowego zawieszenia orzeczonej kary i nalozenia na oskarzonych okre$lonego w
art. 72 § 1 k.k. obowiazku w obowigzujacym stanie prawnym;

b) art. 46 § 1k.k. poprzezjego niezastosowanie i nieorzeczenie o obowiazku naprawienia szkody przez oskarzonych W.
P,G.K,K.0,,A.K,R.1. (1) iJ. M. (2) z tytulu kradziezy paszy, podczas gdy sad powinien nalozy¢ na ww. oskarzonych
solidarnie obowigzek naprawienia szkody w wysoko$ci 16 019,99 zl.

2) obraze przepisOw postepowania, majgcg wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 366 § 1 k.p.k. poprzezjego niezastosowanie
i niewyjaénienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy w zakresie sprawcow kradziezy paszy, iloSci i wartosci
skradzionego minia do czego sad byl zobowigzany przed wydaniem wyroku;

3) niezastosowanie $§rodka kompensacyjnego w postaci nalozenia solidarnego obowigzku naprawienia szkody w
wysoko$ci 16 019,99 zl z tytulu kradziezy paszy przez oskarzonych W.P.,G. K., K. O.,A. K,,R. 1. (1) iJ. M. (2), w sytuacji
gdy oskarzyciel positkowy zlozyl wniosek w tym zakresie, a sad ustalil wysoko$¢ wyrzadzonej przez oskarzonych
szkody.

W oparciu o tak postawione zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a) wskazanie w postawie prawnej wymiaru kary i podstawie zawieszenia wykonania kary wobec kazdego z
oskarzonych tj. pkt 1, 2, 4, 6, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 20 i 21 zaskarzonego wyroku art. 4 § 1 k.k.

b) orzeczenie obowigzku naprawienia szkody z tytulu kradziezy paszy poprzez zaplate przez oskarzonych W. P., G. K.,
K. 0., A. K, R. I (1) iJ. M. (2) solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. z/s w R. kwoty 16 019,99 z}.

2) zasadzenie od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu kosztoéw ustanowienia pelnomocnika wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje okazaly sie czeSciowo zasadne, a skutkiem ich wywiedzenia byla rowniez korekta zaskarzonego wyroku
polegajaca na wyeliminowaniu uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu zgodnie z art. 439 § 1 k.p.k. niezaleznie
od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Wbrew kierunkowi apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego
wniesionej na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych wyrok skorygowaé nalezalo na korzysé oskarzonych K. O., R. L. (1)
iJ. H., a podstawa dla takiego rozstrzygniecia byly przepisy art. 434 § 2 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy na podniesiong w apelacji obroncy oskarzonego J. M. (2) okoliczno$¢ dotyczaca
wyjécia sadu meriti poza granice wyznaczona trescia skargi sformulowanej w akcie oskarzenia, przy czym uchybieniem
tym dotkniety by} zaskarzony wyrok takze w czesci dotyczacej oskarzonych K. O., R. 1. (1) iJ. H..



Zgodnie z zarzutem przedstawionym oskarzonemu J. M. (2), ktory zostal powielony w skierowanym do sadu akcie
oskarzenia, przedmiotem skargi prokurator uczynil przestepcze zachowania oskarzonego ocenione jako czyn ciagly
w rozumieniu art. 12 k.k. w okresie od lutego do marca 2014 roku oraz odrebny czyn z art. 278 § 1 k.k. popehliony
w lipcu 2014 roku. Tymczasem przypisane temu oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem przestepstwo z art. 278 §
1 kk. w zw. z art. 12 kk. obejmuje zachowania w okresie od 2011 roku do 18 listopada 2014 roku. Oczywiscie w
przypadku skargi oskarzyciela obejmujacej szereg zachowan ocenianych przez niego jako czyn ciagly w rozumieniu
art. 12 k.k. nie sposéb co do zasady kwestionowaé uprawnien sagdu meriti do zmiany opisu czynu. Wedlug utrwalone;j
linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, dokonanie w toku przewodu sadowego odmiennych niz przyjete w zarzucie
ustalen faktycznych, co do tego samego zdarzenia np. w zakresie daty, czy okresu popelienia czynu, miejsca jego
popeknienia, iloéci i wartoSci przedmiotu przestepstwa, czy tez wprowadzenie nowego elementu do czynu cigglego,
ktory rzutuje na oznaczenie czasu jego popelnienia, nie stanowi wyjécia poza granice oskarzenia (zob. postanowienia
SN: z dnia 30 sierpnia 2001 r., V KKN 111/01, LEX nr 51844, z dnia 5 lutego 2002 r., V KKN 473/99, OSNKW
2002/5-6/34, z dnia 2 kwietnia 2003 r., V KK 281/02, OSNKW 2003/5-6/59, z dnia 24 kwietnia 2007 r., IV KK
58/07, OSNwSK 2007/1/924, z dnia 29 kwietnia 2010 r., IIl KK 368/09, LEX nr 584761, wyroki SN: z dnia 20 stycznia
1933 r., I K 856/32, OSN (K) 1933/3/57, z dnia 4 stycznia 2006 r., IV KK 376/05, OSNwSK 2006/1/35, z dnia 25
sierpnia 2010 r., Il KK 186/10, LEX nr 619624). Zdaniem sadu odwolawczego wskazanych uprawnien sagdu do zmiany
opisu czynu nie sposéb kwestionowaé¢ w przypadku ujawnienia w toku przewodu sadowego nowych okoliczno$ci
czy tez dowodow, jak tez w przypadku dokonania odmiennej oceny wiarygodno$ci dowod6w znanych prokuratorowi
juz na etapie postepowania przygotowawczego. Odmiennie jednak nalezy potraktowaé sytuacje jaka zaistniala w
sprawie niniejszej, w ktorej oskarzyciel, majacy pelna wiedze o poszczegdlnych zachowaniach osoby podejrzane;j,
a nastepnie podejrzanego, ogranicza w postepowaniu przygotowawczym, a pozniej w akcie oskarzenia, zakres, w
jakim decyduje sie go oskarzy¢. Takiej bowiem sytuacji uznaé jednak nalezy, ze sad nie moze wykroczy¢ poza granice
przedmiotowe takiej skargi. Przedstawiony poglad znajduje oparcie w judykatach Sadu Najwyzszego (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2016 r. V KK 458/15 i z dnia 6 kwietnia 2017 r. VKK 330/16), w ktérych uznano
ze to oskarzyciel publiczny decyduje ostatecznie o tym, w jakim zakresie danego zdarzenia historycznego, majacego
charakter przestepczy, znajac przeprowadzone w postepowaniu przygotowawczym dowody oskarzy dang osobe o
popehienie okreslonego przestepstwa. W ten sposob oskarzyciel 6w zakreSla granice przedmiotowe postepowania
sadowego.

Nie ulega watpliwosci, iz swoja wiedze o przestepczych dzialaniach oskarzonego J. M. (2), jak tez oskarzonych K.
O., R. L. (1) i J. H. oskarzyciel publiczny czerpal przede wszystkim z wyjaénien zlozonych przez W. P. zlozonych w
dniu 20 listopada 2014 roku (karty 73-75), w ktérych oskarzony ten opisal wzglednie szczegbélowo zaangazowanie
pozostalych pracownikéw pokrzywdzonej firmy w kradzieze paszy, prosiat oraz paliwa na przestrzeni lat 2010 - 2014.
Mimo wyja$nienn wskazujacych na rozpoczecie przez J. M. (2) i pozostalych wymienionych oskarzonych kradziezy
paliwa juz od wiosny 2011 roku a calego procederu kradziezy mienia pokrzywdzonej od poczatku 2010 roku, zarzuty
przedstawione K. O., R. L. (1) objely okres od wrzesnia 2013 roku do listopada 2014 roku, za$ J. H. i J. M. (2) od
lutego do lipca 2014 roku. Co wiecej przedstawieniu zarzutow wskazanym oskarzonym, ktérzy przyznali sie do winy,
towarzyszyly zaakceptowane przez prokuratora wnioski podejrzanych o wydanie wyrokéw skazujacych w trybie art.
335 k.p.k., z czego wnioskowaé nalezalo o rezygnacji oskarzyciela z zamiaru Scigania tych oskarzonych za czyny
popelnione przed wrze$niem 2013 roku w odniesieniu do K. O. i R. I. (1) oraz przed lutym 2014 roku w odniesieniu
do J. H. i J. M. (2). Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze ze swojego stanowiska prokurator nie wycofal sie takze
po przeprowadzeniu postepowania przed sadem I instancji wnioskujac o skazanie oskarzonych za czyny zarzucone
im w akcie oskarzenia i wymierzenie kar uzgodnionych z nimi na etapie postepowania przygotowawczego, z czego
wnosi¢ nalezy, ze stanowisko prokuratury nie bylo efektem blednego odczytania tre$ci wyjasnienn W. P. zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym, lecz zamierzonego ograniczenia zakresu Scigania popetlnionych przez wskazanych
oskarzonych czynow.

Z wyzej wskazanych wzgledéw sad odwolawczy stwierdzajac podlegajace uwzglednieniu z urzedu uchybienie z art.
439 § 1 pkt 9) kpk w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela, uchylil zaskarzony wyrok i na mocy art. 17 §
1 pkt 6 k.p.k. umorzyl postepowanie karne wobec oskarzonych K. O. i R. L. (1) o przypisane im czyny popelione w



okresie od 2010 roku do sierpnia 2013 roku, zas wobec oskarzonych J. H.iJ. M. (2) o przypisane im czyny popetnione
w okresie od 2011 roku do stycznia 2014 roku.

Konsekwencja uchylenia wyroku i umorzenia postepowania we wskazanym wyzej zakresie byla konieczno$c
dokonania korekty opisu przypisanych oskarzonym K. O., R. L. (1), J. H. i J. M. (2) poprzez odpowiednie
dostosowanie ram czasowych przypisanych im przestepstw do granic skargi sformulowanej w akcie oskarzenia
oraz zmodyfikowanie ustalen dotyczacych ilosci i warto$ci mienia, ktore zostalo przez nich skradzione. Dokonujac
wskazanej modyfikacji sad odwolawczy opart sie w pierwszym rzedzie na wyjasnieniach ztozonych przez oskarzonego
W. P., w postepowaniu przygotowawczym, uznajac je, tak samo jako uczynil to sad I instancji, za wiarygodne z uwagi na
okoliczno$¢, iz oskarzony skladajac wskazane wyja$nienia, nie ukrywal swojego udzialu w przestepczym procederze, a
szczegOlowa relacje tego oskarzonego uznac nalezalo za logiczng i nie kolidujacg z zasadami do§wiadczenia zyciowego
iwskazaniami wiedzy, a nadto w znacznej cze$ci znajdujaca potwierdzenie w wyjasnieniach pozostalych oskarzonych,
poza niekonsekwentnymi wyjasnieniami J. M. (2) zlozonymi na etapie postepowania sagdowego. Ustalajac warto$é
skradzionej paszy oraz oleju napedowego sad odwolawczy opart swoje ustalenia na nie budzgcym w tym zakresie
stanowisku pokrzywdzonej spoiki.

I tak, przyjmujac mozliwo$c¢ przypisania oskarzonym K. O. oraz R. L. (1) zaboru w celu przywlaszczenia paszy i oleju
napedowego wylacznie w okresie od wrzesnia 2013 roku do listopada 2014 roku, przyjeto, ze we wskazanym okresie
zgodnie zresztg z treScig zarzutu opisanego w skardze prokuratora oskarzony ten dokonat zaboru paszy w iloSci 20
workow po 40 kilograméw o lacznej wartosci 1143 zlote oraz olej napedowy w iloéci 200 litréw o wartosci 842 zlote.
Ustalenie to znajduje oparcie w jednoznacznych wyjasnieniach W. P., ktory opisal dwa przypadki wywiezienia przez
siebie na prosbe R. I. (1) workéw z pasza do W. W. (3), ktore to worki byly zaladowane na samochdd przez K. O.iR.
L. (1). Zdarzenia te zgodnie z relacja W. P. w maju 2014 roku oraz we wrze$niu 2014 roku. Co prawda W. P. w dalszej
czesci wyjasnien wskazal, ze przy udziale tych oskarzonych wywozil pasze do W. W. (3) od roku 2010 co najmniej osiem
razy, raz lub dwa razy na rok, nie sposob jednak rozstrzygna¢ watpliwoéci czy w roku 2013 pasza byla wywieziona
przez niego po wrzeéniu 2013 roku. W odniesieniu do iloSci skradzionego oleju napedowego przez K. O.iR. I. (1) sad
odwolawczy oparl sie na relacji W. P., z ktorej wynika, ze oskarzeni ci lacznie w skali miesiaca kradli od 8o do 100
litrow oleju, co w okresie 15 miesiecy od wrzesnia 2013 roku do listopada 2014 roku daje lgcznie od 1200 do 1500
litréw. Wobec braku precyzji W. P. i rozstrzygajac zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k. na korzys¢ obu oskarzonych watpliwosé co
do rzeczywistej iloSci skradzionego oleju napedowego, sad odwolawczy przyjal, ze przedmiotem kradziezy bylo 1200
litrow oleju. Modyfikacja ustalen dotyczacych czasu oraz iloéci skradzionego mienia w zakresie czyndéw przypisanych
oskarzonym K. O. i R. I. (1) skutkowaé¢ musiala stosowna modyfikacja oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynéow
przypisanych tych oskarzonym i wplyna¢ na rozmiar orzeczonych wobec nich kar. Z tego tez powodu orzeczono
wobec tych oskarzonych kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych po
20 zlotych kazda, uznajac, ze kary te w sposob wlasciwy odzwierciedla stopieni winy oskarzony i stopien spolecznej
szkodliwosci przypisanych im czynéw a nadto spehnia cele zapobiegawcze kary zarébwno w zakresie oddzialywania na
sprawcOw przestepstwa, jak i prawidlowego ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Konsekwentnie przyjmujac mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu J. H. zaboru w celu przywlaszczenia oleju
napedowego wylacznie w okresie od lutego do lipca 2014 roku, za$ oskarzonemu J. M. (2) w okresie od wrze$nia
2013 roku do listopada 2014 roku przyjeto, ze we wskazanym okresie zgodnie z trescia zarzutu zawartego w akcie
oskarzenia J. H. i J. M. (2) dokonali zaboru olej napedowy w iloSci 230 litrow o wartosci 968,30 zlotych. Ustalenie
to znajduje oparcie w wyjasnieniach W. P., ktory wskazal, ze oskarzeni ci dokonywali kradziezy oleju napedowego
wylacznie w okresie grzewczym, wyjas$nieniach oskarzonego J. H., ktory przyznal sie do zarzuconego mu czynu oraz
w fakcie znalezienia i zabezpieczenia w gospodarstwie J. H. oleju napedowego w iloéci 222 litrow. I w tym przypadku
modyfikacja ustalen dotyczacych czasu oraz iloéci skradzionego mienia w zakresie czynéw przypisanych oskarzonym
J. H.1iJ. M. (2) skutkowa¢ musiala stosowna modyfikacja oceny stopnia spotecznej szkodliwoéci czynéw przypisanych
tych oskarzonym i wplynaé na rozmiar orzeczonych wobec nich kar. Z tego tez powodu orzeczono wobec oskarzonego
J. H. za przypisany mu czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz grzywne w wysokosci 20 stawek dziennych po 20 zlotych kazda, za§ oskarzonemu J. M. (2) kare 4 miesiecy



pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysokoSci 20 stawek dziennych po 20 zlotych kazda. W ocenie sadu odwolawczego
kary te w sposob wlasciwy odzwierciedla stopien winy oskarzony i stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanych im
czynéw a nadto spelnig cele zapobiegawcze kary zaréwno w zakresie oddzialywania na sprawcow przestepstwa, jak i
prawidlowego ksztaltowania §wiadomosSci prawnej spoleczenstwa.

Z uwagi na zmiane wymiaru kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec oskarzonego J. H. za czyn z art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. konieczna stala sie zmiana zawartego w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia w przedmiocie kary
lacznej obejmujacej takze kare pozbawienia 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzong temu oskarzonemu za czyn
z art. 291 § 1 k.k. Uznajac, ze oba przypisane oskarzonemu przestepstwa laczy wzglednie $cisly zwiazek podmiotowy i
przedmiotowy sad odwolawczy wymiar kary lacznej uksztaltowal stosujac zasade asperacji zblizona do absorpcji, stad
tez wymiar kary lacznej nieznacznie, bo tylko o 1 miesiac przekroczyt wymiar najsurowszej z podlegajacych laczeniu
kar jednostkowych.

Konsekwencja modyfikacji ustalen faktycznych w zakresie iloéci i wartos$ci oleju napedowego skradzionego
pokrzywdzonej (...) sp. z 0.0. w R. stala sie modyfikacja zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej nalozonego na
oskarzonych obowigzku naprawienia szkody z tytulu kradziezy oleju napedowego. Z oczywistych wzgledow obowigzek
ten naloZony na poszczegélnych oskarzonych nie moze przekracza¢ wartoéci oleju napedowego, ktérego kradziez
przypisano tym oskarzonym. Z tego tez powodu obowiazek zaplaty przez oskarzonych K. O. i R. I. (1) nie mog}t
przekroczy¢ kwoty 5052 zlote, ktéra to kwote zobowigzujac do jej zaplaty na rzecz pokrzywdzonego nalezalo podzielié¢
na obu oskarzonych, zasadzajac od kazdego z nich 2526 zlotych. Sad odwotawczy orzekajac w tym przedmiocie musial
mieé na uwadze, ze zaskarzonym wyrokiem obu oskarzonych tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej kradzieza oleju
napedowego obcigzono obowigzkiem zaplaty kwoty 4939,72 zlotych. W zwigzku z tym nalozenie na K. O.i R. 1. (1)
obowiazku zaplaty kwoty 5052 zlote solidarnie na rzecz pokrzywdzonej naruszatoby wynikajacy z art. 434 § 1 k.p.k.
zakaz pogorszenia przez sad odwolawczy sytuacji oskarzonego na skutek uchybienia, ktére nie zostalo podniesione
w $rodku odwolawczym. Wysoko§¢ obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przez oskarzonych J. M. (3) i J.
H. poprzez kradziez oleju napedowego ustalono pomniejszajac warto$é skradzionego przez tych oskarzonych oleju
napedowego, tj, kwote 968, 30 zl o warto$¢ oleju napedowego, ktory zostat zabezpieczony u J. H., i odzyskany przez
pokrzywdzona, tj. warto$¢ 222 litrow oleju napedowego wynoszaca 943,50 z Roznicg tych wartoéci, tj. kwota 24,80
z} obcigzono obu tych oskarzonych solidarnie.

Uwzgledni¢ nalezalo apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego w zakresie odnoszacym sie do braku w
zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia w przedmiocie nalozenia na sprawcédw kradziezy paszy obowigzku naprawienia
szkody. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad I instancji wskazal, Ze nie do korica na obecnym etapie wyjasniono
kwestie sprawcow kradziezy i skradzionego mienia., zapewne na skutek omylki oskarzonemu K. nie postawiono
w akcie oskarzenia zarzutu kradziezy paszy, mimo iz we wnioskach zlozonych w trybie art. 335 kpk odniesiono
sie do niego, a nadto w innym postepowaniu wyjasniana jest kwestia udzialu w kradziezy paszy oskarzonego A.
W.. W ocenie sadu odwotawczego wskazane kwestie nie stanowig przeszkody dla rozstrzygniecia w przedmiocie
nalozenia obowigzku naprawienia szkody z tytulu dokonania kradziezy paszy wobec tych oskarzonych, co do ktorych
przypisane im przestepstwa w spos6b jednoznaczny okreélajg ilo§é i wartoéé paszy, ktorej kradziezy dopuscili sie.
Wskazaé nalezy, ze brak przeciez przeszkod prawnych, aby stosownym obowiazkiem zaplaty pokrzywdzonej wartoSci
skradzionej paszy obcigzy¢ poszczegdlnych oskarzonych solidarnie. (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13
grudnia 2000 r. I KZP 40/0) Z oczywistych wzgledow apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego nie mogta
zosta¢ uwzgledniona w pelnym zakresie, w szczegblnos$ci w odniesieniu do nalozenia na wszystkich oskarzonych,
ktérym przypisano kradziez paszy, obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie kwoty 16 019,99 zl.
Granice odpowiedzialno$ci cywilnej poszezegolnych oskarzonych stanowi przeciez warto$¢ paszy, ktorej kradziez im
przypisano. Tytulem przykladu wystarczy wskazac, ze nie sposéb domagaé sie od oskarzonego J. M. (2) zaplaty na rzecz
oskarzyciela positkowego kwoty 16 019,99 zlotych, skoro temu oskarzonemu przypisano kradziez paszy o warto$ci
508 zlotych, nie méwiac juz o oskarzonym G. K., ktéremu zaskarzonym wyrokiem nie przypisano kradziezy paszy
w ogdle. Z tego tez powodu sad odwolawczy nakladajac na oskarzonych obowiazek naprawienia szkody ograniczyl



zakres tego obowigzku wylacznie do tych oskarzonych, ktérym przypisano kradziez paszy i do jej warto$ci wynikajac
z przypisanych oskarzonym przestepstw.

Zaskarzony wyrok nalezalo rowniez zmieni¢ w odniesieniu do podstawy prawnej orzeczonych wobec oskarzonych
srodkoéw probacyjnych w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci, wskazujac zgodnie
z postulatem pelnomocnika oskarzyciela positkowego, iz zgodnie z art. 4 § 1 k.k. podstawg rozstrzygniecia sadu I
instancji byly przepisy art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1) k.k. w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 roku, jako
przepisy o charakterze wzgledniejszym dla oskarzonych, gdyz pozwalaly na zawieszenie wykonania kar pozbawienie
wolnos$ci takze w wymiarze przekraczajacym jeden rok, jak tez bez koniecznosé nalozenia jednego z obowiazkow
okre$lonych w art.. 72 § 1 k.k.

Sad odwolawczy nie uwzglednit apelacji obroncy oskarzonego J. M. (2) w zakresie, w jakim kwestionowala ona
prawidlowosé przypisania w ogole temu oskarzonemu przestepstwa kradziezy paszy oraz oleju napedowego. Brak
podstaw dla uznania jednoznacznych i logicznych w tym zakresie wyjasnien W. P. za niewiarygodne. Niczego istotnego
dla oceny odpowiedzialnosci oskarzonego J. M. (2) nie wnosi podnoszona przez obronce kwestia braku uzyskania
korzysci z przestepstwa. Wyjasnienia W. P. wskazuja jednoznacznie na to, ze J. M. (2) wspOlnie z J. H. zaladowywal na
samochdd, zar6wno worki z pasza, jak i kanistry z olejem napedowym. Kwestia dalszego losu paszy i oleju napedowego,
a nawet okoliczno$¢, iz pasza i olej napedowy mialyby zostaé wykorzystane wylacznie przez J. H., nie ma znaczenia
dla uznania J. M. (2) za wspolsprawce kradziezy mienia, ktérego udzial w popelnieniu przestepstwa byt istotny.

Sad odwolawczy nie znalazl wystarczajacy podstaw dla speklnienia postulatu obroncy dotyczacego warunkowego
umorzenia postepowania karnego wobec J. M. (2), majac na uwadze znaczny stopien winy i spolecznej szkodliwoéci
czynu oskarzonego zwigzany z okoliczno$ciami popelnienia przestepstwa, w szczegélnoéci dzialaniem oskarzonego na
szkode pracodawcy, ktérego zaufania oskarzony naduzyt.

Nie znajdujac innych niz omdéwione wyzej uchybien, takze tych niewskazanych w apelacjach a podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, zaskarzony wyrok utrzymano
W mocy.

Rozstrzygajac o kosztach procesu za postepowanie przed sadem odwolawczym w zakresie dotyczacym wydatkéw
oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. z/s w R. na ustanowienie pelnomocnika, wzieto pod uwage okoliczno$¢, iz
apelacja wniesiona na rzecz oskarzyciela positkowego zostala uwzgledniona co do jej istoty jedynie w odniesieniu do
oskarzonych W. P., K. O., A. K., R. I. (1) i J. M. (2), a nie uwzgledniono jej w zakresie, w jakim zostala wniesiona
na niekorzy$¢ oskarzonych D. C., G. K. i J. H.. Z tego tez powodu ustalajgc wysoko$¢ oplaty stanowiacej podstawe
zasgdzania kosztow zastepstwa prawnego i kosztow adwokackich na poziomie 920 zlotych zgodnie z przepisem § 11
ust. 2. pkt 4) oraz § 15 ust. 11 3 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. poz.1800 z p6zn. zm.), obowigzkiem zwrotu kosztéw obcigzono wylacznie tych
oskarzonych co do ktérych apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego zostala uwzgledniona, przyjmujac, ze na
kazdego z 8 oskarzonych przypadala kwota 115 zlotych.

Rozstrzygajac o wydatkach postepowania odwolawczego, na ktore zlozyl sie jedynie ryczalt za doreczenie pism i
wezwan w wysokoSci 20 zlotych, kierujac sie zasadami stusznosci obcigzono wydatkami wylacznie tych oskarzonych,
co do ktorych uwzgledniona zostal apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego, jak tez nie uwzgledniona zostala
apelacja obroncy J. M. (2). Zwolniono z obowiazku zaplaty tych wydatkéw pozostalych oskarzonych, tj. D. C., G. K.
iJ. H..

Wobec modyfikacji w wyroku sadu odwolawczego kar wymierzonych oskarzonym K. O., R. 1. (2), J. M. (2) oraz J.
H., zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (jt. Dz. U. z 1983 nr
49 poz. 223 z pdzn. zm.) wskazanych oskarzonych obcigzono oplatami obejmujacymi obie instancje w wysoko$ciach
wlaéciwych dla poszczegblnych kar pozbawienia wolnoéci (art. 2 ust. 1 powolanej ustawy) oraz kar grzywny (art. 3
ust. 1 powolanej ustawy).



