Sygnatura akt VI Ka 701/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Jarostawa Dorczaka

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2016 .
sprawy J. Z. ur. (...) w B.,

synaR.iT.

oskarzonego z art. 19181 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 10 lutego 2016 r. sygnatura akt VII K 231/15
na mocy art. 4378 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 400 (czterysta) zlotych.

VI Ka 701/16

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 10 lutego 2016r., sygn. akt VII K 231/15, apelacje wniost oskarzony J. Z..
Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw i wnioskow apelacji.

Sad odwotawczy podzielil ocene dowodow przeprowadzong przez sad pierwszej instancji, gdyz jest ona wszechstronna,
logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy wskazal, z jakiego powodu uznal za wiarygodne
pierwsze wyjasnienia zlozone przez oskarzonego na etapie postepowania przygotowawczego. Tres¢ tych wyjasnien,
zawierajacych finalnie che¢ dobrowolnego poddania sie karze i korelujacych z tre$cia zeznan pokrzywdzonego
jawi sie jako spontaniczna i nie stanowigca efektu opracowania przez oskarzonego pdzniej prezentowanej wersji,
ukierunkowanej na unikniecie odpowiedzialno$ci karne;j.

Brak konsekwencji oskarzonego obejmowal takze etap postepowania przed sagdem pierwszej instancji, w ktorym w
trakcie prowadzonej mediacji oskarzony przeprosit pokrzywdzonego za zachowanie objete zarzutem aktu oskarzenia,



wyrazil ubolewanie i zobowiazat sie do zaplaty nalezno$ci za przejazd taksowka, oraz etap sadowego postepowania
odwolawczego, w ktorym oskarzony w zasadzie podtrzymatl jedynie zarzut razacej niewspotmiernosci kary.

Tymczasem pokrzywdzony w swoich zeznaniach byt konsekwentny i stanowcezy, co uprawniato sad pierwszej instancji
do czynienia ustalen faktycznych w oparciu o jego relacje oraz zgodna z nig pierwotna relacje oskarzonego. Nie bez
znaczenia byly takze zeznania Swiadkow: P., S. i R. zgodnie wskazujacych na prezentowana przez oskarzonego, takze
w innych przypadkach korzystania z ustlug taksowkarskich, nieche¢ uiszczania naleznosci za przewoz.

Wbrew wywodom apelujacego brak jest podstaw do kwestionowania wnioskéw opinii o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego opracowanej przez bieglych lekarzy psychiatrow. Wszystkie podniesione w apelacji okolicznos$ci
dotyczace rodzaju schorzen oskarzonego, podejmowanego przez niego leczenia oraz zazywanych lekow byly znane
bieglym, zatem poddano je ocenie przez pryzmat ich wiedzy specjalistyczne;j.

Kara wymierzona oskarzonemu - przy wykorzystaniu regulacji z art. 37a kk., ktéory umozliwia orzeczenie kary
lagodniejszego rodzaju, niz przewidziana w przepisie czesci szczegolnej kodeksu karnego, nie moze byé uznana za
razaco i niewspotmiernie surowa. Skorzystanie przez sad pierwszej instancji z unormowania art. 37a kk. i wymierzenie
oskarzonemu kary najlagodniejszego rodzaju w postaci grzywny dowodzi, ze sad meriti mial na uwadze wszystkie
wystepujace w sprawie okoliczno$ci lagodzace -takze te, na ktére wskazal apelujacy - i rzeczywiscie je uwzglednil.

Wysokos$¢ kary grzywny jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przestepstwa i stopnia winy oskarzonego,
uwzglednia tez mozliwo$ci dochodowe i platnicze oskarzonego oraz jego sytuacje rodzinna.

Czasowe zmniejszenie dochodéw oskarzonego wynikajace z faktu przebywania na zwolnieniu lekarskim nie stanowi
argumentu przemawiajgcego za zmniejszeniem wysoko$ci kary grzywny przez sad odwolawczy.

Warunkowemu umorzeniu postepowania sprzeciwia sie charakter czynu, co do stopnia spolecznej szkodliwosci
ktbérego nie mozna przyjac, ze nie jest znaczny.

Mierzenie z broni do pokrzywdzonego, ktory odebrat to jako realne zagrozenie jego zycia, jak trafnie podkreslit to sad
pierwszej instancji - zasluguje na zdecydowang i jednoznaczna reakcje w postaci wymierzenia sprawcy kary.

Odno$nie wnioskowania apelujacego o umorzenie postepowania na zasadzie art. 59a obowiazujacego w dacie
orzekania przez sad pierwszej instancji stwierdzié¢ nalezy, ze nie zachodza konieczne ustawowe przestanki stosowania
tej instytucji.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy nie uwzglednil apelacji i utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, co
skutkowalo obcigzeniem oskarzonego kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze.



