Sygnatura akt VI Ka 675/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrzesnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura

Protokolant Klaudia Stylec

przy udziale

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. Barbary Wilmowicz

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2016 r.

sprawy D. S. syna S. i G. ur. (...) w M. oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 11 kwietnia 2016 r. sygn. akt II K 267/15

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 63681 kpk

1.zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

-przyjmuje, iz podstawe rozstrzygnie¢ zawartych w pkt 1,2 i 3 stanowia
przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca
2015 T.;

-na podstawie art. 7381 kk w okresie proby oddaje oskarzonego pod dozoér
kuratora;

-na podstawie art. 7281 pkt 4 kk zobowiazuje oskarzonego do wykonywania
pracy zarobkowej;

-na podstawie art. 7281 pkt 5 kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania
sie od naduzywania alkoholu;

2.w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzyciela positkowego PPHU (...) sp. z o0.0. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za
postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadzieécia) ztotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 60
(szeStdziesiat) zlotych.

Sygn. VI Ka 675/16



UZASADNIENIE

Apelacje od wyroku wywiodl pelnomocnik oskarzyciela positkowego, ktory zaskarzyl orzeczenie w czeéci dotyczacej
rozstrzygniecia co do kary i Srodkéw karnych, zarzucajac mu:

1) obraze prawa materialnego w postaci art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk, poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie,
a to warunkowe zawieszenie wykonania kary wobec sprawcy, pomimo nieosiagniecia w ten sposob celéw kary w
postaci zadoSéuczynienia popelnionemu przestepstwu i pomimo, ze oskarzony nie wyrazil skruchy, nie przeprosit
pokrzywdzonego i nie rozpoczal jakichkolwiek staran celem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, a po
popehieniu przestepstwa korzystal z jego owocdw zyjac na dobrym poziomie,

2) razaca niewspotmierno$c orzeczonej kary oraz obraze prawa materialnego w postaci art. 53 § 1-3 kk wzw. zart. 71 §
1Kk, poprzez jego bledna wykladnie, a to orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku oraz kary grzywny
w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zl, w sytuacji gdy z ustalen sadu pierwszej instancji wynika, ze przestepstwo
wyrzadzito w majatku pokrzywdzonego istotng szkode, za$ stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego jest
,»,do$¢ znaczny”,

3) obraze prawa materialnego w postaci art. 46 § 1 kk poprzez jego niezastosowanie i nieorzeczenie pomimo wniosku
pokrzywdzonego obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w wysoko$ci 36 333,63 zl,

4) obraze przepisow procedury w postaci art. 415 § 517 kpk, ktora miata wplyw na tres¢ wyroku poprzez nie orzeczenie
o obowiazku naprawienia szkody pomimo, ze nie toczylo sie i nie zakonczylo sie prawomocnie postepowanie cywilne
o zaplate z powodztwa pokrzywdzonego przeciwko D. S.,

5) blad w ustaleniach faktycznych oraz obraze procedury w postaci art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk, ktory mial wplyw
na tre$¢ wyroku poprzez dowolna ocene dowoddéw i okolicznoéci sprawy oraz dowolne ustalenie, Ze zobowigzanie
oskarzonego do wykonania obowigzkéw zwigzanych z udzieleniem proby jest nadmiernie dolegliwe dla oskarzonego,
pomimo Ze wobec udzielenia oskarzonemu warunkowego zawieszenia wykonania kary, rozstrzygniecie sadu jest w
zasadzie pozbawione jakiejkolwiek dolegliwosci dla oskarzonego i nie realizuje celéw prewencyjnych postepowania.

W oparciu o podniesione zarzuty odwolujacy sie wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary 3 lat pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody w caloSci, ewentualnie o wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1
roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 lat proby oraz grzywny wysoko$ci 100 stawek dziennych po
100 zl kazda oraz orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w calosci, a takze nalozenie na oskarzonego obowigzkow
wymienionych w art. 72 § 1 pkt 3,41 8.

Apelacja okazala sie zasadna jedynie czeSciowo. Wbrew jej wywodom sad pierwszej instancji nie naruszyl przepiséw
postepowania, ani tez nie popehil bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.

Wymierzajac oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby wynoszacy 3 lata oraz kare grzywny w wysokoS$ci 100 stawek dziennych grzywny za przestepstwo z art. 286 §
1 kk w zw. z art. 12 kk sad pierwszej instancji mial w polu widzenia ustawowe dyrektywy wymiaru kary okre§lone
w art. 53 kk, co powoduje, Ze orzeczone kary sa adekwatne tak do stopnia zawinienia, jak i do stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu. Sad uwzglednil rozmiar szkody wyrzadzonej przestepstwem, przyznanie sie oskarzonego do winy,
a takze jego dotychczasowa niekaralno$c. Brak byto podstaw aby rozstrzygniecie sadu co do wysoko$ci orzeczonej kary
kwestionowac. Sad stusznie tez uznal, ze warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci — z
uwagi na dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego — bedzie wystarczajace dla osiagniecia wobec sprawcy ustawowych
celow kary, a w szczegblnoS$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

Sad odwolawczy uznal jednak, ze ustawa poprzednio obowiazujgca nie byta wzgledniejsza dla oskarzonego w
rozumieniu art. 4 § 1 kk, dlatego tez nalezalo zastosowaé przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym od



dnia 1.07.2015r. Okolicznoéci sprawy wskazywaly bowiem, ze w odniesieniu do oskarzonego i tak nalezalo zastosowac
§rodki probacyjne okreslone w art. 72 § 1 kk, niezaleznie od tego, czy byly obligatoryjne, czy tez nie. Z tego powodu sad
okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, iz w oparciu o art. 73 § 1 kk w okresie proby oddal skazanego pod
dozor kuratora, natomiast na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 zobowiazal oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej,
a na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk nalozyl na niego obowiazek powstrzymania sie od naduzywania alkoholu. Oddanie
oskarzonego pod dozér kuratora i nalozenie na niego wskazanych obowigzkéw przyczyni sie do uksztaltowania jego
spotecznie pozadanych postaw, a w szczego6lnoéci poczucia odpowiedzialnoéci oraz potrzeby przestrzegania porzadku
prawnego.

Niezasadny byl podniesiony w apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego zarzut obrazy art. 46 § 1kkiart. 4158 5
i7 kpk. Sad rejonowy prawidlowo ustalil, ze o roszczeniu pokrzywdzonego wynikajacym z popelnionego przestepstwa
prawomocnie orzeczono w innych postepowaniach. Z uwagi na obowiazywanie klauzuli antykumulacyjnej, o ktorej
mowa w art. 415 kpk, brak bylo prawnych mozliwoéci natozenia na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody,
zarOwno na podstawie art. 46 § 1Kk, jaki art. 72 § 2 kk. Sad rejonowy przekonujgco uzasadnil w pisemnych motywach
wyroku dlaczego uznal, Ze zachodzi tozsamo$é przedmiotowo-podmiotowa roszczenia, ktérego pokrzywdzony
dochodzil w postepowaniu karnym, z roszczeniem ktére bylo przedmiotem rozstrzygniecia sadu gospodarczego.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej wyroku. Na podstawie art. 636 § 1 kpk zasadzono od
oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zt i wymierzono
mu oplate za II instancje w kwocie 60 zl.



