Sygnatura akt VI Ka 200/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2016 r.

sprawy Z. M. ur. (...) w miejscowosci N.

syna M. i M.

oskarzonego z art. 15782 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 14 grudnia 2015 r. sygnatura akt VI K 486/14
na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. G. kwote 516,60 zl (piecset szesna$cie zlotych i szeéc¢dziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 200/16

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 15 kwietnia 2016 roku

Apelacja oskarzonego Z. M. od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 14 grudnia 2015 roku (sygn. akt
VI K 486/14), ktérym sad ten warunkowo umorzyl na okres proby lat dwoch postepowanie karne przeciwko Z. M.
o czyn z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. orzekajac wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 300
zlotych, okazala sie bezzasadna. Podniesione w jej tresci zarzuty i argumenty nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Sad
odwolawczy nie dopatrzyl sie takze z urzedu okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby zmiane badz uchylenie zaskarzonego
orzeczenia.



Wina oskarzonego w S$wietle caloksztaltu zgromadzonych w sprawie dowodéw nie budzi watpliwosci, za$
zastosowana przez sad pierwszej instancji reakcja karna nie moze zosta¢ uznana za razgco niewspoOilmiernie
surowa. Ocena dowodéw przeprowadzona przez sad pierwszej instancji pozostaje prawidlowa, uwzgledniajgca
wszystkie przeprowadzone dowody ocenione w aspekcie zasad logiki oraz dos§wiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy
w zupelo$ci akceptuje twierdzenia i wnioski wyprowadzone przez Sad Rejonowy w procesie oceny dowodow
zaprezentowane w modelowo sporzadzonych pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, ktorych oskarzony w
osobistej apelacji w istocie nie podwaza. Trafnie dostrzegl sad pierwszej instancji, ze oskarzony przyznal sie w toku
rozprawy do zachowania odpowiadajacego postepowaniu zarzuconemu jego osobie aktem oskarzenia w niniejszej
spawie. Z kolei pokrzywdzona w zeznaniach swoich obciazyla oskarzonego zachowaniem korespondujacym z tym do
ktbrego oskarzony sie przyznal. Wersje pokrzywdzonej wsparta nadto swiadek E. C.. Blednie natomiast §wiadka T. C.
sad pierwszej instancji nie pouczy} o prawie do odmowy skladania zeznan skoro jako brat zony oskarzonego pozostaje
on osoba najblizsza oskarzonego w rozumieniu art. 115 § 11 k.k.. Uchybienie to nie moglo mie¢ jednak wplywu na
tres$¢ zaskarzonego wyroku, skoro nawet przy pominieciu relacji tego $wiadka orzeczenie zapadle w sadzie pierwszej
instancji jawi sie jako prawidlowe. Z kolei relacje §wiadkéw S. O. i A. Z. trafnie ocenione zostaly przez sad pierwszej
instancji jako niezastugujace na wiare przede wszystkim z uwagi na dostrzegalne w ich tresci istotne sprzecznosci
zar6wno wewnetrzne, jak i sprzecznosci z dowodami, ktérym dal sad wiare.

W tych zatem warunkach zawarte w apelacji oskarzonego twierdzenie, Ze nie popehlil on przypisanego mu
przestepstwa niepoparte argumentacja, ktoéra podwazalaby ocene dowodéw przeprowadzong przez sad pierwszej
instancji, nie moglo skutkowaé¢ uwzglednieniem apelacji. Zaden z argumentéw obejmujacej dwa pisma procesowe
apelacji nie zaslugiwal na uwzglednienie. Wbhrew twierdzeniom oskarzonego, ustanowiony wobec jego osoby okres
proby nie jest zwigzany z kara pozbawienia wolnoéci, lecz z warunkowym umorzeniem postepowania, stad tez
ewentualne niepowodzenie w jego przebiegu nie spowoduje konieczno$ci odbycia przez oskarzonego kary pozbawienia
wolnoSci, co z kolei utraca obawy oskarzonego o zamiary jego zony majacej w jego przekonaniu doprowadzi¢ do
osadzenia oskarzonego w zakladzie karnym.

Okoliczno$é, iz postepowania toczace sie z doniesienia oskarzonego o czyny, ktore zgodnie z jego twierdzeniami
popeié miala pokrzywdzona, zostaly umorzone nie moze posiadaé¢ zadnego znaczenia dla oceny niniejszej sprawy
zwlaszcza, ze podnoszac te okoliczno$é oskarzony w zaden sposob nie wiaze jej z realiami niniejszego postepowania.
Powolana przez oskarzonego okoliczno$¢ w postaci uzyskanych przez niego odznaczen jak rowniez fakt, iz pozostaje on
honorowym dawca krwi, nie mogly wplyna¢ na zmiane zaskarzonego orzeczenia w kierunku postulowanym w apelacji.
Okolicznosci te moglyby posiada¢ ewentualny wplyw na wymiar kary wobec oskarzonego, lecz z uwagi na tagodne
w tym wzgledzie orzeczenie o warunkowym umorzeniu postepowania nie mogly one prowadzi¢ do dalszego jego
zlagodzenia. Podnoszone przez oskarzonego dalej kwestie zwigzane z zachowaniami zony oskarzonego pokrzywdzonej
Ww niniejszej sprawie nie moga posiada¢ znaczenia dla oceny trafnoéci zaskarzonego orzeczenia, skoro z tresci $rodka
odwolawczego Z. M. nie wynika, by zachowania te posiadaly jakikolwiek zwigzek z rozpatrywana sprawa zwlaszcza, ze
oskarzony ponownie podnosi, ze postepowania przeciwko zonie o te zachowania zostaly umorzone. Podobnie zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie posiadaja kwestie zwigzane z zasadzeniem od oskarzonego, jego zdaniem
nieslusznie, $wiadczen alimentacyjnych, czy tez sprawy mieszkaniowe malzonkéw M. sprzed ponad dwudziestu lat.
Podobnie znaczenia takiego nie maja zachowania syna pokrzywdzonej K. M., jak réwniez rozliczenia finansowe
czlonkdéw rodziny zwiazane z regulacja biezacych oplat.

Brak bylo przy tym podstaw do uwzglednienia wniosku oskarzonego o zlagodzenie dolegliwosci finansowych
nalozonych wobec niego zaskarzonym wyrokiem. Zwazajac na uzyskiwane przez niego regularne i niemale
dochody z tytulu emerytury, suma 300 zlotych tytulem §wiadczenia pienieznego orzeczonego wobec oskarzonego
nie mogla zosta¢ uznana za dolegliwa w stopniu niewspélmiernym do przypisanego czynu zwlaszcza, ze dla
oskarzonego dolegliwo$¢ zwigzana z konieczno$cig uiszczenia $wiadczenia pienieznego posiadaé bedzie rowniez
wymiar prewencyjny. Wniosek ten pozostaje tym bardziej zasadny gdy zwazy sie, ze w apelacji oskarzony podnosi,
iz jest gotdéw uiSci¢ nawet kwote 500 zlotych na wskazany przez siebie cel spoleczny. Z kolei uzyskiwana przez
oskarzonego wysoka emerytura nawet przy uwzglednieniu ponoszonych przez niego wydatkéw na ktére oskarzony sie



powoluje nie mogla prowadzié do uznania, ze uiszczenie zasadzonych od oskarzonego przez sad pierwszej instancji
w czeSci wydatkéw postepowania byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje rodzinna,
majatkowa i wysoko$§¢é dochoddw. Za szerszym niz zastosowane przez Sad Rejonowy zwolnieniem oskarzonego od
zaplaty wydatkow postepowania przed sagdem pierwszej instancji nie przemawialy rowniez w realiach niniejszej
sprawy wzgledy stusznosci.

Stanowisko obroncy oskarzonego w toku rozprawy odwolawczej niczego do sprawy nie wnioslo.

W tych warunkach brak bylo podstaw do uwzglednienia apelacji oskarzonego. Majac na uwadze wzgledy shuszno$ci sad
odwolawczy zwolnil oskarzonego od zaptaty kosztow za postepowanie odwolawcze, wydatkami z tym postepowaniem
zwiazanymi obcigzajac Skarb Panstwa.



