Sygnatura akt VI Ka 775/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk
Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura
SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)
Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Krystyny Marchewki
Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2014 r.
sprawy A. R. (1) syna K. i I.,

ur. (... )wG.

oskarzonego z art. 19181 i 2 kk i art. 15881 kk przy zast. art. 11§2 Kk, art. 27981 kk i art. 28881 kk przy zast. art. 11§82
kk, art. 28981 kk i art. 28881 kk przy zast. art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 17 czerwca 2014 r. sygnatura akt IX K 624/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 455 kpk, art. 636 § 1 kpk
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w punkcie 1 poprawia bledng kwalifikacje czynu przypisanego oskarzonemu i przyjmuje, ze wypehil on znamiona
wystepku z art. 191 § 2 kki art. 158 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 KKk,

- w punkcie 3 poprawia btedna kwalifikacje czynu przypisanego oskarzonemu i przyjmuje, ze wypehit on znamiona
wystepku z art. 289 § 1 kk i przepis ten stanowi podstawe wymiaru kary;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 300 zl (trzysta zlotych).

Sygn. akt VI Ka 775/14

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 25 listopada 2014r.



Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 17 czerwca 2014r., w sprawie o sygn. IX K 624/12, uznal oskarzonego A.
R. (1) za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 2 wrzesnia 2011r. w G., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z inng ustalona osoba, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci w postaci odszkodowania za rozbicie
nalezacego do niego samochodu, stosujac grozbe bezprawna spowodowania obrazen ciala u T. T., narazajac go na
bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia co najmniej skutku z art. 157 § 1 kk, tj. czynu wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 191 § 11 2 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za ten czyn na mocy art. 191 § 2 kk w zw. z art.
11 § 3 kk wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Nadto Sad Rejonowy uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 11/12 pazdziernika 2011r. w G. przy ul. (...)
dokonal wlamania do samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) poprzez wybicie szyby przedniej oraz w prawych
przednich drzwiach, skad nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia akumulatora samochodowego o wartosci
ok. 100 zlotych, jednoczeénie powodujgc uszkodzenie drzwi przednich prawych poprzez ich odgiecie oraz zniszczenie
obudowy stacyjki poprzez jej polamanie, w wyniku czego straty spowodowane uszkodzeniami wyniosty ok. 630
zlotych, powodujac tym samym lacznie straty w wysokoSci 730 zlotych na szkode T. P., tj. wystepku z art. 279 § 1 kk
iart. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to przestepstwo skazal go na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk na
kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W pkt 3 oskarzonego uznano za winnego tego, ze w dniu 11 pazdziernika 2011r. w G. przy ul.(...) dokonal zaboru w celu
krotkotrwalego uzycia samochodu marki D. (...) o nr rej. (...) o warto$ci okolo 2.000 zlotych po uprzednim wlamaniu
sie do pojazdu poprzez wybicie szyby w drzwiach kierowcy, a takze zerwanie obudowy stacyjki i przeciecie przewodow
stacyjki, a nastepnie pojazd ten porzucil w G. na ul. (...) w stanie calkowitego zniszczenia w wyniku powstalej kolizji,
powodujac tym straty w wysoko$ci okolo 2.000 zlotych na szkode A. B. i K. B., tj. wystepku z art. 289 § 1 kk i art.
288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to przestepstwo skazal go na mocy art. 289 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk na kare
1 roku pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Sad polaczyl kary jednostkowe pozbawienia wolnosSci i wymierzyt oskarzonemu
kare lgczng 2 lat pozbawienia wolnoSci, na ktorej poczet zaliczyt po mysli przepisu art. 63 § 1 kk okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach 13 paZzdziernika 2011r., od 5 do 8 wrze$nia 2011r. i od 11 do 13 grudnia
2011r..

Na mocy art. 46 § 1kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate solidarnie na rzecz pokrzywdzonych K. B. i A. B. kwoty 1.700 zlotych oraz zwolnil oskarzonego od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal na korzy$é oskarzonego przez jego obronce w czesci dotyczacej wymierzonej mu
kary.

Obronica oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razgca surowosé¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez znaczne zlagodzenie kary pozbawienia wolnoéci i orzeczenie jej
z warunkowym zawieszeniem wykonania. Nie kwestionujac ustalen Sadu I instancji co do przyczyny, przebiegu i
skutkow zaistnialych zdarzen, skarzacy kategorycznie zakwestionowal orzeczenie w zakresie kary, jej rodzaju i zakresu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zastuguje na uwzglednienie, jednak kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez
Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz analiza treéci §rodka
odwolawczego skutkowac musiala poprawieniem blednej kwalifikacji prawnej czynoéw przypisanych oskarzonemu w
pkt 11 3 orzeczenia poprzez przyjecie, iz wypelniajg one odpowiednio znamiona wystepkéw z art. 191 § 2 kk i art. 158
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz z art. 289 § 1 kk, a tym samym ten ostatni przepis stanowi réwnoczes$nie podstawe
wymiaru kary za czyn przypisany w pkt 3 zaskarzonego wyroku.



Trzeba zatem na wstepie podkresli¢, iz Sad Rejonowy dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe, w trakcie
ktorego przedsiewzigl niezbedne i odpowiednie czynnoéci celem wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoéci w
sprawie. Zgromadzone dowody poddal wnikliwej analizie, a w motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowal sie
do kazdego z przeprowadzonych dowodow. Wyjasnil, ktérym dowodom dal wiare i dlaczego, a takze ktore okolicznosci
sprawy mozna na ich podstawie uznaé za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodéw w pelni
zashugiwala na uwzglednienie. Byla ona spo6jna i uwzgledniata zasady dos§wiadczenia zyciowego, w tym zawodowego.
Zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego odpowiadala prawidlowos$ci logicznego rozumowania, nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej
oceny dowodow. Sad I instancji w sposdb poprawny zatem przyjal w $wietle prawidlowo poczynionych ustalen
faktycznych, iz oskarzony, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg, a to z R. W., skazanym
prawomocnie uprzednio za ten czyn w odrebnym postepowaniu, feralnego dnia 2 wrzesnia 2011r., w celu wymuszenia
zwrotu wierzytelno$ci w postaci odszkodowania za rozbicie mu pojazdu, stosujac grozbe bezprawnga spowodowania
obrazen ciala u pokrzywdzonego, a nastepnie przemoc w postaci uderzania go gtéwnie w okolice glowy i twarzy, wzial
udzial w pobiciu T. T., narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia co najmniej skutku okreslonego
w art. 157 § 1 kk. Opierajac sie cze$ciowo na wyjasnieniach samego oskarzonego, w tym tez zakresie na zeznaniach
i wyjaénieniach R. W., a takze na relacji z postepowania przygotowawczego T. T., w powigzaniu oczywiScie z innymi
dowodami, w spos6b nie budzacy watpliwosci przypisano sprawstwo i wine oskarzonego za ten czyn, kwalifikujac
go jednak blednie, w §lad za aktem oskarzenia, jako wystepek z art. 191 § 1i 2 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk. Problem jednak w tym, ze typ kwalifikowany zmuszania, polegajacy na tym, ze sprawca dziala w sposob
okres$lony w § 1 (j. stosujac przemoc lub grozbe bezprawna) w celu zmuszenia innej osoby do zwrotu wierzytelnosci,
zostal przewidziany w przepisie art. 191 § 2 kk, a zatem niepotrzebnym i nieprawidlowym bylo odwolywanie sie przy
kwalifikacji tegoz czynu takze do przepisu § 1 art. 191 § 1 kk. Aprobujac zatem w pelni dorobek doktryny i orzecznictwa
nalezy przyjaé, ze czyn sprawcy polegajacy na stosowaniu przemocy wobec osoby lub grozby bezprawnej w celu
wymuszenia zwrotu naleznej wierzytelnoSci stanowi wystepek okre§lony w przepisie art. 191 § 2 kk, w przypadku za$
takim jak w niniejszej sprawie, gdy sprawcy stosujac przemoc w postaci pobicia, po to aby uzyskaé¢ od pokrzywdzonego
zwrot naleznej wierzytelno$ci, nalezy stosowa¢ kumulatywng kwalifikacje - art. 191 § 2 kk i art. 158 kk - w zaleznosci od
nastepstw - § 1, 2 lub 3) - wyrok SA w Katowicach z dnia 11 VIII 2005r., IT AKa 230/05, Prok. i Pr.-wkl. 2006, nr 2, poz.
32). Majac na uwadze powyzsze, w pkt 1 zaskarzonego wyroku poprawiono bledna kwalifikacje czynu przypisanego
oskarzonemu przyjmujac, ze wypehil on znamiona wystepku z art. 191 § 2 kk i art. 158 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk.

Sad I instancji w sposéb poprawny zastosowal przepisy prawa materialnego, dokonujac prawidlowej kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 zaskarzonego wyroku jako wystepku z art. 279 § 1 kk i art. 288 §
1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk.

Gdy idzie natomiast o czyn przypisany oskarzonemu w pkt 3 zaskarzonego orzeczenia, Sad Rejonowy prawidlowo
ustalil w oparciu o zgromadzone dowody, iz A. R. (2), po uprzednim wybiciu szyby w drzwiach kierowcy i dostaniu
sie do wnetrza pojazdu D. (...), zerwal obudowe stacyjki, przeciat jej przewody i dokonujgc zwarcia uruchomit
pojazd, a nastepnie - na skutek uderzenia samochodem w plot i drzewo - spowodowat calkowite jego zniszczenie,
porzucajac pojazd. Pomimo tak poczynionych ustalen faktycznych Sad I instancji przypisat oskarzonemu popehienie
czynu z art. 289 § 1 kk w zbiegu z art. 288 § 1 kk, miast zakwalifikowania wystepku tylko z art. 289 § 2
kk. W istocie przepis art. 289 § 2 kk opisuje cztery odmiany typu kwalifikowanego — pierwsza, polegajaca na
zaborze cudzego pojazdu mechanicznego w celu krotkotrwalego uzycia, ktory zostaje poprzedzony pokonaniem przez
sprawce zabezpieczenia pojazdu przed jego uzyciem przez osobe nieupowazniong, druga, polegajaca na zaborze
cudzego pojazdu mechanicznego stanowigcego mienie znacznej wartoSci, w celu krotkotrwalego uzycia, trzecia,
przyjmujaca postaé zaboru cudzego pojazdu mechanicznego w celu krotkotrwalego uzycia i porzuceniu pojazdu w
stanie uszkodzonym i czwarta, polegajaca na zaborze cudzego pojazdu mechanicznego w celu krotkotrwalego uzycia
oraz porzuceniu tego pojazdu w stanie nieuszkodzonym, lecz w takich okolicznoS$ciach, ze zachodzi niebezpieczenstwo
utraty lub uszkodzenia pojazdu albo jego czesci lub zawarto$ci. Niewatpliwe zatem w niniejszej sprawie zachowanie
oskarzonego, polegajace na dokonaniu zaboru w celu krotkotrwalego uzycia pojazdu A. i K. B. w opisany wyzej
sposob, a nastepnie jego porzucenie w stanie catkowitego zniszczenia, stanowilo realizacje pierwszej i trzeciej odmiany



typu kwalifikowanego, a tym samym oznaczalo zrealizowanie przez sprawce znamion jednego przestepstwa typu
kwalifikowanego, okreslonego w art. 289 § 2 kk i tylko jedynie ze wzgledu na wniesienie $§rodka zaskarzenia na
korzy$¢ oskarzonego przez jego obronce kwalifikacja w tym zakresie nie mogla by¢ przez Sad odwolawczy poprawiona.
Nadto w ocenie Sadu Okregowego zachodzila koniecznoé¢ wyeliminowania z kwalifikacji prawnej czynu przepisu art.
288 § 1 kk z uwagi na fakt obejmowania przez znamiona typu kwalifikowanego z art. 289 § 2 kk dzialania sprawcy
polegajacego na uszkodzeniu pojazdu, nadto za$ w realiach niniejszej sprawy nie sposoéb przypisa¢ oskarzonemu
umys$lnego zniszczenia pojazdu, ktore jedynie wowczas uzasadnialoby przyjecie kumulatywnej kwalifikacji z art. 288
§ 1 kk i art. 289 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk (por. uchwale SN z dnia 12 IX 1973r., VI KZP 32/73, OSNKW 1973,
nr 12, poz. 153). Majac na uwadze powyzsze, w pkt 3 zaskarzonego wyroku poprawiono bledng kwalifikacje czynu
przypisanego oskarzonemu przyjmujac, ze wypelil on znamiona wystepku z art. 289 § 1 kk, a przepis ten stanowi
roéwnocze$nie podstawe wymiaru kary.

Przechodzac do ustosunkowania sie do podniesionego przez obronice oskarzonego zarzutu razacej niewspothmiernosci
orzeczonych wzgledem oskarzonego kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci oraz kary lacznej, Sad Okregowy nie
znalaz} podstaw do zakwestionowania orzeczonych wobec oskarzonego kar.

Zarzut razacej surowos$ci kary moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktore
powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy
kara wymierzong przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary okre$lonych w art. 53 kk (zob. wyrok SN z dnia 14 XI 1973r., III KR 254/73, OSNPG
1974/3-4/51).

Sad Rejonowy wlasciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyl mu kary adekwatne do stopnia winy i
spolecznej szkodliwos$ci czynow, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegélowy uwzglednil caloksztalt okolicznoéci
majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kary wymierzone oskarzonemu
zatem w sposéb nalezyty spelniaja swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac wymogi prewencji ogblnej i
w zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$ci podnoszone przez skarzacego w apelacji, a dotyczace pelnionej roli przez oskarzonego w
inkryminowanych zdarzeniach (zwlaszcza pierwszym — z dnia 2 wrze$nia 2011r.), jego postawy podczas postepowania
oraz przyznania sie do winy, ztozenia obszernych wyja$nien i wyrazenia skruchy, zostaly szczegétowo przeanalizowane
przez Sad orzekajacy, ktory trafnie uznal, iz orzeczone kary sa adekwatne do stopnia zawinienia i spolecznej
szkodliwosci, a nadto spelnig swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogblnej. Sad meriti prawidlowo ustalil, ze
stopien spolecznej szkodliwoSci czynow jest wysoki, czemu dal czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Zwtaszcza gdy idzie o czyn przypisany oskarzonemu w pkt 1 orzeczenia, nalezy
zgodzi¢ sie z Sadem meriti, gdy wywodzi na podstawie caloksztaltu okolicznos$ci sprawy wysoki ladunek bezprawia
w nim zawarty. Wszak oskarzony, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. W., swoim zachowaniem godzil w
szereg dobr chronionych prawem, nadto dzialal z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym, gdyz jego motywacja
bylo wyegzekwowanie dla siebie w przestepczy sposob od pokrzywdzonego zwrotu wierzytelnoSci naleznej mu z
tytulu uszkodzenia dopiero co zakupionego pojazdu. Nie sposdb zwlaszcza nie zauwazyé, jak wysoki byl stopien
spotecznej szkodliwosci czynu realizujacego znamiona tego wystepku, zwazywszy na okoliczno$ci tego czynu, sposéb
jego popehlienia - uzywanie grézb uszkodzenia ciala i pozbawienia zycia, dlugotrwaly czas utrzymywania stanu
zagrozenia wobec pokrzywdzonego, jego zastraszenie i wrecz udreczenie poprzez jazde samochodem w nieznane,
odludne miejsce, stosowanie grozb (z rownoczesnym eksponowaniem mlotka i noza), w koncu zadawanie ciosow
w okolice glowy i twarzy. Trzeba tez mie¢ w polu widzenia i te okoliczno$¢, ze odegrana przez oskarzonego rola w
czasie popelnienia tego przestepstwa byla wiodaca i jako taka zostala poddana wlasciwej ocenie przez Sad orzekajacy.
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze to oskarzony byt inicjatorem i prowodyrem calego przestepczego zdarzenia, jako
osoba bezposrednio zainteresowana przebiegiem zdarzenia i jego rezultatem (wymuszeniem zwrotu gotowki), sama
decydowala o dlugotrwalo$ci zamachu na dobro pokrzywdzonego, kontynuujac swoje dzialania pomimo zastraszenia
T. T. juz w pojezdzie, wywozac go w ustronne, nieznane mu miejsce. Nie moze by¢ zatem w przedstawionych



okoliczno$ciach kwestionowane, ze stopien winy oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci popelnionego przestepstwa
byly wysokie. Sad Rejonowy wszystkie okolicznoSci wplywajace na wymiar kary wzigl pod wnikliwa uwage, o
czym $wiadcza wywody zawarte w motywach pisemnych zaskarzonego wyroku. Uwzglednil wiec takze postawe
oskarzonego prezentowana w toku postepowania i jego przyznanie sie do winy, cho¢ skarzacy zdaje sie przeceniac
stabilng postawe oskarzonego w toku procesu i jego przyznanie sie do winy w zakresie czynu pierwszego jako
okoliczno$¢ lagodzaca; wszak oskarzony nie byl do konca konsekwentny przy skladaniu poszczegoédlnych relacji
w toku postepowania przygotowawczego odno$nie zdarzenia z dnia 2 wrzeSnia 2011r., kwestionujac grozenie
pokrzywdzonemu i rownoczesne wymachiwanie nozem, jak rowniez cze$ciowo rozbieznie przedstawiajac przebieg
wydarzen juz po opuszczeniu pojazdu w ustronnym miejscu, tylko wiec rzetelna i pozostajaca pod ochrong przepisu
art. 7 kpk ocena tegoz dowodu, w zestawieniu z zeznaniami T. T. oraz cze$ciowo z zeznaniami (wyjasnieniami) R. W.,
pozwolila na niewatpliwe przypisanie mu sprawstwa takze i tego czynu. Z drugiej jednak strony Sad orzekajacy shusznie
nie stracil z pola widzenia negatywnego — emocjonalnego i psychicznego - skutku jaki wywolalo celowe zachowanie
oskarzonych na psychike pokrzywdzonego. Co prawda obronica w $rodku odwolawczym kwestionuje poczynione
przez Sad orzekajacy w tej mierze ustalenia, podnoszac, iz zaistnienie takich zmian wprost nie wynika z materialu
dowodowego, to jednak doglebna analiza zeznan i postawy w toku procesu T. T., w zestawieniu z treScia opinii
sadowo - psychologicznej dowodzi czego$ wprost przeciwnego. O ile §wiadek ten we wczesnym stadium postepowania
przygotowawczego potrafil szczegolowo zrelacjonowacé przebieg zdarzenia, a nawet ustosunkowywac sie do tresci
zeznan, czeSciowo je zmieniajac, o tyle skladajac zeznania przed Sadem, prawie dwa i pol roku od zajscia, nie byl
zdolny opisa¢ w ogdle inkryminowanego zdarzenia, thumaczac to ,wlaczeniem sie blokady” i ,,strachem zwigzanym
z tym co sie wydarzylo”. W ocenie bieglej juz samo uczestnictwo w rozprawie bylo dla niego silnym przezyciem,
a w nieracjonalnej reakcji na sytuacje, w obronie zwigzanej z silnym, ciagle towarzyszacym mu lekiem postanowil
nie przypominac sobie przedmiotowego zdarzenia. Postawa prezentowana przez pokrzywdzonego na rozprawie, jego
urwana relacja dot. przebiegu feralnego zaj$cia, Swiadczy o silnej reakcji emocjonalnej zwigzanej z koniecznoscia
skladania zeznan i silnym przezyciem, a spostrzezone przez biegla objawy depresji z bardzo wysokim poziomem leku
wplywaly niewatpliwie na jego zdolno$é¢ do udzialu w tej czynnoSci procesowe;j.

W ocenie Sagdu Okregowego zatem kary wymierzone oskarzonemu za przypisane mu czyny sg karami, ktérych wymiar
uwzglednia wysoki stopienl zawinienia oskarzonego i spolecznej szkodliwo$ci popelionych przestepstw. Orzekajac
kary za czyny przypisane oskarzonemu w pkt 2 i 3 Sad Rejonowy mial w polu widzenia z jednej strony okolicznoS$ci
popeknienia tych czynéw i motywacje sprawcy, z drugiej zas uwzglednil szczere jego przyznanie sie do winy w tej czesci.

Sad Rejonowy zasadnie takze orzekajgc o karze lacznej mial na wzgledzie zwiazek przedmiotowy, jak i podmiotowy
pomiedzy popelnionymi przez oskarzonego przestepstwami. Czyny przypisane oskarzonemu popelnione zostaly na
przestrzeni ponad miesigca, na szkode réznych pokrzywdzonych, godzac w kilka débr prawnie chronionych, co
stusznie nie uprawnialo Sadu Rejonowego do zastosowania zasady pelnej absorpcji. Zasadnie tez przyjal, ze nie mozna
wobec oskarzonego przyjac¢ pozytywnej prognozy co do jego zgodnego z prawem zachowania w przyszlo$ci. Oskarzony
jest wprawdzie osoba mloda, w czasie wyrokowania byl juz jednak raz karany za czyn przeciwko mieniu, to jednak
prezentowana przez niego postawa wskazuje obecnie, ze zdarzenia objete aktem oskarzenia w niniejszej sprawie nie
byly incydentalnymi przypadkami w jego zyciu, a on sam nie zmienil swojego postepowania i nie skorzystal z danej mu
szansy orzeczenia uprzednio kary ograniczenia wolno$ci. Mimo mlodego wieku jest on osobg wysoce zdemoralizowang
i wykazujaca potrzebe podejmowania wobec niego dzialan wychowawczych i zapobiegawczych w warunkach izolacji
penitencjarnej, obecnie zreszta w takiej jednostce przebywa. Prognoza kryminologiczno — spoleczna w stosunku
do oskarzonego jest wiec negatywna. Inna niz pozbawienie wolnoéci orzeczone bez warunkowego zawieszenia jego
wykonania kara nie jest w stanie osiggnac celéw kary. Orzeczona kara laczna pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania zatem spelni wymogi dyrektywy z art. 58 § 1 kk.

Sad Okregowy, podzielajac zatem w pelni wywody Sadu orzekajacego odnoszace sie do potrzeby wymierzenia
oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolno$ci o charakterze bezwzglednym, uznal wymierzong oskarzonemu
kare w wysokosci 2 lat pozbawienia wolno$ci za sprawiedliwa. Takze orzeczony Srodek karny w postaci obowiazku



naprawienia szkody solidarnie na rzecz pokrzywdzonych — wlascicieli zniszczonego pojazdu - jest stuszny, spelniajac
swe cele kompensacyjny i wychowawczy.

Z naprowadzonych wyzej wzgleddw Sad Okregowy, poza dokonanymi i omoéwionymi wyzej zmianami odno$nie
poprawienia blednej kwalifikacji prawnej dwoch czynoéw, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, zasadzajgc nadto od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zlotych i wymierzajac mu
oplate za IT instancje, bedaca konsekwencja wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci.



