Sygnatura akt VI Ka 225/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Sedziowie SSO Bozena Zywiol

SSR del. Marcin Schoenborn

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2014 r.

sprawy B. K. ur. (...) wK,,

syna H.1iA.

oskarzonego z art. 178a82 kk w zw. z art. 244 Kk przy zast. art. 1182 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 20 grudnia 2013 r. sygnatura akt IX K 556/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 225/14

UZASADNIENIE

Od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 20 grudnia 2013 roku sygn. akt IX K 556/13 apelacje
wniost prokurator.

Zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w calosci na niekorzy$é oskarzonego B. K.. Temu orzeczeniu zarzucil obraze
przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku, a to art.400 kpk poprzez brak przypisania
oskarzonemu takze popelienia wykroczenia z art.87 § 1a kw, w sytuacji gdy juz po rozpoczeciu przewodu sadowego
ujawnilo sie, ze czyn zarzucony oskarzonemu stanowi — obok przestepstwa z art.244 kk — takze wykroczenie.

Podnoszac ten zarzut oskarzyciel publiczny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :



Apelacja prokuratora okazala sie zasadna w zakresie podniesionego zarzutu obrazy przepisébw postepowania, a to
art.400 kpk.

Oskarzonemu B. K. zarzucono popelnienie jednego przestepstwa (jedno zdarzenie faktyczne) kwalifikowanego
kumulatywnie z art.178a § 2 kk i art.244 kk przy zast. art.11 § 2 kk. W dacie czynu, czyli w dniu 8 marca 2013 roku
kwalifikacja ta byla prawidlowa, za§ w momencie wydania przez Sad Rejonowy wyroku zaocznego przepis art.178a §
2 kk juz nie obowigzywal, a prowadzenie roweru w stanie nietrzeZwo$ci na drodze publicznej stalo sie wykroczeniem
z art.87 § 1a kw. W przekonaniu Sadu Rejonowego, uwzgledniajac tresé art.4 § 1 Kk, je$§li w momencie orzekania nie
obowigzywal art.178a § 2 kk, to nalezalo go wyeliminowac z czynu i przypisa¢ oskarzonemu jedynie przestepstwo z
art.244 kk.

Stanowisko to jest btedne, gdyz nie uwzglednia normy z art.400 kpk. Ma racje prokurator, ze w obowigzujacym prawie
zbieg przestepstwa i wykroczenia normuje art.10 kw, stanowigc ze zbieg ten ma charakter idealny — orzeka sie tak w
przedmiocie przestepstwa, jak i wykroczenia. Zgodzic sie nalezalo tez iz tym, ze skoro w realiach sprawy kumulatywny
zbieg przestepstw w toku przewodu sadowego przerodzit sie w zbieg idealny przestepstwa i wykroczenia, co do
tego ostatniego zastosowanie winien byt znalez¢ przepis art.400 kpk. Wprawdzie w doktrynie zostal przedstawiony
poglad, ze jezeli w toku przewodu sadowego o przestepstwo ujawniono, ze czyn bedac przestepstwem wypelnia
jednocze$nie znamiona wykroczenia (tzw. idealny zbieg wykroczenia i przestepstwa), sad orzeka nadal tylko w sprawie
o przestepstwo, tego bowiem dotyczy skarga (T.Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz., Zakamycze
2003), ale nie przystaje on do sytuacji prawnej niniejszej sprawy. Trafnie pisze apelujacy, ze akt oskarzenia na
chwile wyrokowania dotyczyl zar6wno przestepstwa, jak i wykroczenia. Od samego poczatku skarga prokuratorska
dotyczyla pelnego zachowania oskarzonego (prowadzenie roweru w stanie nietrzeZwos$ci na drodze publicznej oraz
niestosowania sie do zakazu kierowania rowerami orzeczonego przez sad), za$ zmiana jednego z zachowan z
przestepstwa na wykroczenie stanowila wylacznie zmiane stanu prawnego w wyniku ingerencji ustawodawcy, nie zas
dostrzezenia w toku przewodu sadowego, ze poza tym, o co oskarzyl prokurator zachowanie B. K. stanowi dodatkowo
wykroczenie. Zatem nalezalo zgodzi¢ sie z apelujacym, ze skoro skarga oskarzyciela publicznego poczawszy od dnia
9 listopada 2013 roku (prowadzenie roweru w stanie nietrzezZwos$ci na drodze publicznej stalo sie wowczas w miejsce
przestepstwa wykroczeniem) dotyczyla takze wykroczenia, to Sad Rejonowy, dostrzegajac te kwestie po otwarciu
przewodu sadowego, winien byl stosujac art.400 kpk, obok przypisania sprawcy popelnienia przestepstwa z art.244
kk w kolejnym punkcie wyroku przypisa¢ mu takze wykroczenie. Taka interpretacja, z uwzglednieniem specyfiki
niniejszej sprawy i wobec brzmienia art.400 kpk, jest w pelni uprawniona.

Konieczno$¢ zastosowania w sprawie art.400 kpk czyni rozwazania Sadu Rejonowego odnoénie braku wniosku o
ukaranie B. K. za wykroczenie z art.87 § 1a kw bez znaczenia, tak jak i wywody dotyczace art.61 § 1 pkt 1 kpw.

Sad odwolawczy podzielil takze i wniosek Srodka odwolawczego. Ma racje prokurator, ze w sytuacji stwierdzenia, iz
w postepowaniu karnym brak jest podstaw do skarzenia nieistniejacej czeéci wyroku oraz w konsekwencji uchylenia
przez sad odwolawczy nieistniejacej czeSci wyroku, zasadny okazal sie wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Z tych powoddéw Sad Okregowy wydal rozstrzygniecie kasatoryjne.
W ponownym postepowaniu Sad Rejonowy bedzie mial na uwadze zapatrywania prawne przedstawione powyzej.

Orzekajac w przedmiocie przestepstwa i wykroczenia bedzie pamietal o treéci art.10 kw.



