Sygn. akt IVK 179/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Lach (ref.)

Sedzia: SR del. Marcin Galka

Lawnicy: Lidia Zarzeka, Teresa Spurek, J6zef Krain
Protokolant: A. Z.

przy udziale Prokuratora Agnieszki Schwarz-Rasinskiej

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2015 r., 9 grudnia 2015 r., 13 stycznia 2016 r., 11 lutego 2016 r., 12 kwietnia 2016
r., 19 kwietnia 2016 r., 19 maja 2016 r., 13 czerwca 2016 r. i 12 lipca 2016 .

sprawy
M. T., syna H.iK. zdomu D.,
urodzonego (...) wR.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 kwietnia 2015 r. w G., dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia Zycia swojej malzonki R. T.,
po uprzednim slownym zagrozeniu jej $miercig, w czasie jazdy samochodem osobowym, ktérym ona kierowala,
kilkukrotnie probowal dzgnaé ja nozem o 17,5 cm dlugosci ostrza, w efekcie czego zadal jej tym narzedziem dwa
uderzenia, to jest w $rodek klatki piersiowej oraz w centralna cze$¢ pachwiny udowej prawej dolnej kohczyny, przy
czym zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na podjeta przez pokrzywdzong obrone polegajaca na chwyceniu lewg
reka ostrza noza oraz zaslanianiem sie rekami oraz noga przed ciosami, po czym kilkukrotnie uderzyt ja pie$ciami
po glowie i twarzy oraz szarpal za prawe ramie, czym lacznie spowodowal u pokrzywdzonej rane kluta okolicy
pachwiny prawej, ktérej kanal drazyl w anatomicznym poblizu peczka naczyniowo — nerwowego, a zwlaszcza tetnicy
i zyly udowej oraz zyly odpiszczelowej i konczyl sie w tkankach miekkich uda prawego na glebokosci okolo 4 cm z
towarzyszacym krwiakiem tej okolicy, powierzchowne rany ciete nadbrzusza Srodkowego oraz dloniowej i grzbietowej
powierzchni reki lewej, powierzchowne rany kluto-ciete przysSrodkowej powierzchni ramienia i podudzia prawego,
sifice na ramieniu prawym z zaczerwienieniem oraz obrzekiem tkanki podskdrnej, since na bocznej powierzchni
tulowia po stronie lewej, a takze rane ttuczona glowy, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie on, majac w znacznym
stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania swoim postepowaniem,

Y. o przestepstwo z art. 1381 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. w zw. z art. 15781 k.k. przy zast. art. 11§2
k.k. oraz art. 3182 k.k.,

orzeka

1) uznaje oskarzonego M. T. za winnego tego, ze w dniu 27 kwietnia 2015 r. w G., dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
pozbawienia zycia swojej malzonki R. T., po uprzednim stlownym zagrozeniu jej Smiercia, w czasie jazdy samochodem
osobowym, ktérym kierowala pokrzywdzona, kilkukrotnie probowal dzgnaé ja nozem o dlugosci ostrza 17,5 cm,
zadajac jej dwa uderzenia nozem, to jest w Srodek klatki piersiowej oraz w centralng cze$¢ pachwiny udowej prawej



dolnej koniczyny, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na podjeta przez pokrzywdzona obrone polegajaca na
chwyceniu lewa reka ostrza noza oraz zastanianiu sie rekami oraz noga przed ciosami po czym kilkukrotnie uderzyt ja
pie$ciami po glowie i twarzy oraz szarpal za prawe ramie, czym lacznie spowodowal obrazenia ciala u pokrzywdzonej
W postaci:

- rany klutej okolicy pachwiny prawej, ktorej kanal drazyt w anatomicznym poblizu peczka naczyniowo-nerwowego, a
zwlaszcza tetnicy i zyly udowej oraz zyly odpiszczelowej i konezyt sie w tkankach miekkich uda prawego na glebokosci
okolo 4 cm z towarzyszacym krwiakiem tej okolicy,

- powierzchownych ran cietych nadbrzusza $rodkowego oraz dloniowej i grzbietowej powierzchni reki lewej,
- powierzchownej rany ktuto-cietej przysrodkowej powierzchni ramienia i podudzia prawego,

- sincéw na ramieniu prawym z zaczerwienieniem oraz obrzekiem tkanki podskérnej,

- sincow na bocznej powierzchni tulowia po stronie lewej,

- a takze rany thuczonej glowy,

ktore skutkowaly naruszeniem czynnoéci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil
sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania swoim
postepowaniem,

to jest przestepstwa z art. 1381 k.k. wzw. z art. 14881 k.k. w zw. z art. 15781 k.k. przy zast. art. 11§2 k.k. oraz art. 3182 k.k.

iza to na mocy art. 1481 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. przy zast. art. 1183 k.k. w zw. art. 3182 k.k. i art. 60811 §6 pkt 2 k.k.
skazuje go na kare 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2) na mocy art. 6381 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 27 kwietnia 2015 r. do dnia 19 lipca 2016 1.;

3) na mocy art. 4482 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza zapisanego pod pozycja 3. ksiegi
przechowywanych przedmiot6éw tut. Sadu nr (...)/2015;

4) na mocy art. 23082 k.p.k. zarzadza zwrot oskarzonemu M. T. przedmiotéw w postaci: telefonu S. (...) (...) oraz
kurtki koloru czarnego zapisanych pod pozycjami 1. i 2. ksiegi przechowywanych przedmiotéw tut. Sadu nr (...)/2015;

5) na zasadzie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego M. T. na rzecz oskarzycielki positkowej R. T. kwote 1.230 z}
(tysiac dwiescie trzydziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego;

6) nazasadzie art. 62481 k.p.k.iart. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego M. T. od ponoszenia kosztéw sadowych, ktorymi obciaza Skarb Panstwa.

SSO Stawomir Lach SR del. Marcin Galka

Lidia Zarzeka Teresa Spurek Jozef Krain
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Sad w procesie kontradyktoryjnym uznal za udowodniony przez strony ponizszy stan faktyczny.

Stan faktyczny



Pokrzywdzona R. T. i oskarzony M. T. zawarli zwigzek malzenski, z ktorego posiadaja corke. Poczawszy od dnia 1
lutego 2015 r. pozostawali w separacji faktycznej, pokrzywdzona wyprowadzila sie z corka, a nastepnie zlozyla pozew
o rozwdd, albowiem wcze$niej zwigzala sie emocjonalnie z innym mezczyzna. Aby rozwigzaé pozasadowo sprawy
majatkowe malzonkowie ustalili ostatecznie sposéb podzialu majatku i postanowili udaé¢ sie do notariusza celem
zawarcia umowy. Spotkanie zostalo uméwione na dzien 27 kwietnia 2015 r. na godz. 16:00.

(Dowbd: zeznania R. T. k. 101v-106, k. 87, k. 97-100 tom III, cze$ciowo wyjaénienia oskarzonego M. T. k. 51v-53, k.
22-23, k. 272-273; protokoét ogledzin rzeczy akt I RC (...) SO w G. wraz z zalacznikami k. 89-99 tom I; dokumentacja
fotograficzna k. 81 tom III)

Tego dnia (277 kwietnia 2015 r.), po pracy pokrzywdzona R. T. pojechala samochodem marki F. (...) po oskarzonego
M. T. do K.. Weze$nie komunikowali sie poprzez SMS i ustalili, ze aby zdazy¢ do umodéwiona godzine do notariusza
oskarzony bedzie czekal na pokrzywdzona pod klatka. Oskarzony M. T. schodzac przed blok zabral ze soba noz
kuchenny, ktéory zamierzal wykorzysta¢ do ataku na pokrzywdzona. Nastepnie oboje pojechali samochodem w
kierunku G., nie rozmawiajac prawie w ogole ze soba. Kierowca byla pokrzywdzona R. T., ktéra w czasie drogi
na kolanach miala potozony swoj telefon komérkowy. W pewnym momencie, kiedy znajdowali sie na ulicy (...)
oskarzony M. T. otworzyl okno i wyrzucil telefon komérkowy. Pokrzywdzona R. T. zaczela wowczas zwalnia¢, aby
zjecha¢ na pobocze. W tym momencie oskarzony M. T. wyciagnal z kurtki n6z kuchenny i powiedzial pokrzywdzonej,
ze teraz zginie i ,koniec z tym wszystkim”. Oskarzony natychmiast wyprowadzil cios nozem skierowany w klatke
piersiowa pokrzywdzonej. Pokrzywdzona R. T. zdazyla jednak podjac¢ obrone i lewa reka chwycila za ostrze noza,
oslabiajac w ten sposdb wyprowadzony cios. Szpicem ostrza zostala lekko skaleczona na wysokoéci klatki piersiowe;j.
Oskarzony zaczal wowczas szarpaé i oklada¢ pokrzywdzona, doszlo o szarpaniny. Pokrzywdzona R. T. zaslaniala
sie przed ciosami oskarzonego rekami i noga. Przez caly czas starala sie wytraci¢ oskarzonemu M. T. néz z reki,
czula jak ostrze odksztalca sie i probowala go wygiaé, usilujac jednoczeénie - trzymajac prawg reke na kierownicy -
utrzyma¢é kierunek jazdy. Oskarzony jednak dalej atakowal i zdolal przelama¢ opor pokrzywdzonej, gdyz nie miala
ona juz sily dalej trzymacé w rozcietej dloni ostrza noza. Oskarzony M. T. wyszarpal wtedy no6z i wyprowadzil cios w
kierunku pokrzywdzonej trafiajac w prawe udo, w pachwine. Nastepnie wyciagnal noz i przytozyl go sobie ostrzem w
kierunku klatki piersiowej, jednak nie dokonal zadnego samookaleczenia. W miedzyczasie na skutek utraty panowania
nad pojazdem, samochéd zjechal do rowu melioracyjnego, przechylil sie i zatrzymat. Pokrzywdzona po zatrzymaniu
pojazdu usilowala opusci¢ pojazd, ale nie potrafila jednak z uwagi na przechylenie pojazdu samodzielnie otworzyc
drzwi, natomiast oskarzony M. T. zaczal wtedy bi¢ pokrzywdzonag pieSciami po glowie i twarzy oraz szarpac za ramie.
Pokrzywdzona R. T. zaslaniala sie rekami przed ciosami.

(Dowod: zeznania R. T. k. 101v-106, k. 87-90, k. 92-93, k. 97-100 tom III; cze$ciowo wyjaénienia oskarzonego M. T. k.
51v-53, k. 22-23, k. 272-273; protokél ogledzin samochodu marki F. (...) k. 3-4, 147 tom I; protokdl z przebiegu badania
stanu trzezwoSci oskarzonego k. 7 tom I; protokét z przebiegu badania stanu trzezwos$ci pokrzywdzonej k. 8 tom I;
protokol ogledzin miejsca wraz ze szkicem k. 9, 11 tom I; protoko6t ogledzin samochodu marki F. (...) k. 10 k. 146 tom I)

Sytuacje szamotaniny w samochodzie, gdy ten jeszcze jechal ul. (...), zauwazyl kierowca busa J. S., oraz jego pasazerka.
Za busem poruszal sie natomiast S. R., ktory zobaczyl, jak F. (...) wjezdza do rowu. J. S. oraz S. R. zatrzymali pojazdy
i podbiegli do samochodu, gdzie uslyszeli od pokrzywdzonej, ze oskarzony chcial ja zabi¢ i ma n6z przy sobie. S. R.
widzial, jak oskarzony oklada pokrzywdzona rekami i natychmiast otworzyl drzwi od strony kierowcy, po czym udalo
mu sie poméc pokrzywdzonej wypiac z paséw i opusci¢ pojazd. Nastepnie pokrzywdzona polozyla sie na trawie, a J.
S. pobiegl do busa po apteczke widzac, ze pokrzywdzona mocno krwawi w okolicy uda.

(Dowdd: zeznania R. T. k. 101v-106, k. 87-90, k. 92-93, k. 97-100 tom III; zeznania J. S. k. 55v-57, k. 45v tom
III; zeznania S. R. k. 57-58, k. 48v-49 tom III; protokét ogledzin samochodu marki F. (...) k. 3-4, 147 tom I;
protokdl z przebiegu badania stanu trzezwos$ci oskarzonego k. 7 tom I; protokoét z przebiegu badania stanu trzezZwosci
pokrzywdzonej k. 8 tom I; protokdl ogledzin miejsca wraz ze szkicem k. 9, 11 tom I; protokot ogledzin samochodu
marki F. (...) k. 10 k. 146 tom I; protokot ogledzin rzeczy z dnia 9 lipca 2015 r. k. 216 tom II)



W wyniku zdarzenia pokrzywdzona R. T. doznala obrazen ciala w postaci:

- rany klutej okolicy pachwiny prawej, ktorej kanat drazyt w anatomicznym poblizu peczka naczyniowo-nerwowego, a
zwlaszcza tetnicy i zylty udowej oraz zyly odpiszczelowej i konczyl sie w tkankach miekkich uda prawego na gtebokoéci
okolo 4 cm z towarzyszacym krwiakiem tej okolicy,

- powierzchownych ran cietych nadbrzusza Srodkowego oraz dloniowej i grzbietowej powierzchni reki lewej,
- powierzchownej rany ktuto-cietej przysrodkowej powierzchni ramienia i podudzia prawego,

- sincéw na ramieniu prawym z zaczerwienieniem oraz obrzekiem tkanki podskérnej,

- sincoéw na bocznej powierzchni tulowia po stronie lewej,

- a takze rany thuczonej glowy,

ktore skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni,

(Dowdd: protokoét ogledzin osoby R. T. k. 52-53 tom I; dokumentacja fotograficzna czynnosci ogledzin R. T. k. 54 t. I;
dokumentacja medyczna z dnia 27 kwietnia 2015r. k. 65 tom I; opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej Z. K. k. 78
tom I; opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej R. H. k. 149 tom I; dokumentacja medyczna ze Szpitala Miejskiego
nr (...) w G. k. 162a-u tom I; opinia Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w K. k. 227-241 tom II; opinia uzupelniajaca
sadowo-lekarska k. 148-149 tom III)

Samochod w rowie zauwazyl rowniez przejezdzajacy tamtedy z przeciwnego kierunku A. K., ktory jak tylko zatrzymat
pojazd, podbiegl do lezacej na trawie pokrzywdzonej i zaczal udzielaé jej pierwszej pomocy, tamujac krwawienie z
rany klutej na udzie. Zapytal roéwniez pokrzywdzong co sie wydarzyto i uzyskal informacje, ze zostala ona dzgnieta
nozem przez osobe, z ktdra jechala samochodem oraz, ze osoba ta nadal przebywa w samochodzie. W tym czasie
oskarzony M. T. bedac jeszcze w samochodzie uderzal glowa w deske rozdzielcza, za$ po wyjéciu z auta powtarzal,
co miat zrobié, ona go zdradzila. Chodzil przy samochodzie, po czym ponownie uderzal glowa w tylna szybe pojazdu.
Mimo aktéw samo agresji nie doznal zadnych obrazen ciala. Osoby, ktére pojawily sie na miejscu zajmowaly sie
udzielaniem pierwszej pomocy pokrzywdzonej, co wykorzystal oskarzony M. T.. Wsiadl wowczas do F. (...) na miejsce
kierowcy i ruszyl. Bylo jednak $lisko i nie zdotal wyjechaé z rowu melioracyjnego, za$ po przejechaniu kilkuset metrow
uderzyl w studzienke kanalizacyjna znajdujaca sie w rowie, wskutek czego pojazd sie zatrzymal. Probowat jechac
dalej, jednakze kola utracily przyczepno$é i buksowaly. Kiedy A. K. zabezpieczyl rane poprosil S. R. o pomoc w
zatrzymaniu oskarzonego, ktoéry zdotal odjecha¢ z miejsca zdarzenia, a pozostalym osobom polecil kontrolowanie
stanu pokrzywdzonej i dociskanie opatrunku. Kiedy razem podbiegli do F. (...) S. R. otworzyl drzwi od pasazera,
po czym odsunat sie na bok, za$ A. K. spojrzal do $rodka kabiny i zobaczyl, ze oskarzony M. T. trzyma w reku noz.
A. K. kopnal wowczas oskarzonego w bark, czym zdolal wytraci¢ mu ndz z reki. Nastepnie wyciagnal kluczyki ze
stacyjki, po czym nakazal oskarzonemu M. T. opuszczenie samochodu. Kiedy zorientowal sie, ze oskarzony probuje
oddali¢ sie od samochodu obezwladnit go i przewrocil na ziemie. Oskarzony nadal probowal sie wyrwaé, wierzgat i
caly czas powtarzal ,,ona mnie zdradza, ta kurwa mnie zdradza, co mialem zrobi¢”. Powiedzial takze, ze chce sie zabic.
Chwile pdzniej na miejscu pojawili sie funkcjonariusze Policji, ktérzy zatrzymali oskarzonego oraz przyjechala karetka
pogotowia, ktora zabrala pokrzywdzona do Szpitala Miejskiego nr (...) w G..

(Dowdd: zeznania A. K. k. 53v-55, k. 42v-43 tom III; zeznania J. S. k. 55v-57, k. 45v tom III; zeznania S. R. k.
57-58, 48v-49, tom III; czeSciowo wyjasnienia oskarzonego M. T. k. 51v-53, k. 22-23, k. 272-273; protokdél ogledzin
samochodu marki F. (...) k. 3-4, 147 tom I; protokoét z przebiegu badania stanu trzezwoéci oskarzonego k. 7 tom I;
protokdt z przebiegu badania stanu trzezwoSci pokrzywdzonej k. 8 tom I; protokdt ogledzin miejsca wraz ze szkicem
k. 9, 11 tom I; protokot ogledzin samochodu marki F. (...) k. 10 k. 146 tom I; dokumentacje fotograficzng czynnosci
ogledzin F. (...) k. 183 tom I)



Podczas ogledzin samochodu marki F. (...), na podlodze pod fotelem kierowcy ujawniono noz, ktéry zabezpieczono
jako dowdd rzeczowy.

(Dowdd: protokol ogledzin samochodu marki F. (...) k. 3-4, 147 tom I; dokumentacje fotograficzna czynnosci ogledzin
F.(..)k.183tomI)

Na zabezpieczonym nozu ujawniono jedynie odwzorowania linii papilarnych, ktére nie posiadaja dostatecznych do
identyfikacji cech szczegdlnych uktadu linii papilarnych i wobec tego nie nadaja sie do identyfikacji (k. 195 tom I).
Po przeprowadzonych badaniach daktyloskopijnych, z uwagi na mozliwo$¢ wystgpienia tzw. ,Sladéw kontaktowych”
do badan pobrano wymazy z niezaplamionej powierzchni ostrza noza oraz z rekojeSci oraz probke plamy koloru
brunatnego znajdujacej sie na ostrzu noza. W pobranych do badan probce plamy (w ktorej stwierdzono obecnoéc
krwi ludzkiej) oraz wymazie z ostrza noza stwierdzono obecno$¢ DNA osoby plci zenskiej o zgodnym (tozsamym)
profilu, natomiast w wymazie z rekojeéci noza, stwierdzono obecno$¢ mieszaniny DNA pochodzacej od oséb réznej
plci. Komponentem dominujacym tej mieszaniny byto DNA osoby plci zenskiej o cze$ciowo zgodnym profilu z profilem
ustalonym na podstawie pozostatych badan (k. 112-114 tom III).

(Dowdd: opinia Laboratorium Kryminalistycznego KWP w K. z dnia 18 czerwca 2015 r. k. 195 tom I ; opinia
Laboratorium Kryminalistycznego KWP w K. z dnia 10 lipca 2015r. k. 218-220 tom II — akta wewnetrzne i k. 112-114
tom III)

W czasie zdarzenia M. T. dokonujac zarzucanego mu czynu mial w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ do
rozumienia czynu i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 2 k.k. U M. T. stwierdzono ponadto
organiczne zaburzenia osobowo$ci u osoby z rozpoznaniem zespotu Arnolda-Chiariego.

(Dowdd: opinia sgdowo-psychiatryczna k. 252-263 tom II; opinia sagdowo-psychologiczna k. 246-251 tom II;
dokumentacja medyczna z dnia 2 lipca 2015r. k. 264 tom II; zalacznik do akt gléwnych zawierajacy dokumentacje
medyczne — dokumentacja medyczna (...)Instytutu Medycznego Centralnego Szpitala Klinicznego (...) w W. k.
198-216)

Dane osobopoznawcze

Oskarzony M. T. przed popelhieniem czynu w Srodowisku sgsiedzkim nie byl postrzegany jako osoba konfliktowa,
czy naduzywajaca alkoholu. Sasiedzi jednak niechetnie wypowiadali sie na temat oskarzonego M. T., nie potrafili
udzieli¢ precyzyjnych odpowiedzi. Oskarzony posiadal ustabilizowana sytuacje zawodowa, pracowal zarobkowo, jako
magazynier w KWK (...) W roku podatkowym 2014 uzyskal doch6d w kwocie 44.172,31 zl. Zaréwno pokrzywdzona, jak
i czlonkowie rodziny oskarzonego M. T. poinformowali kuratora, iz przyczyna zaistnialego zdarzenia byly problemy
malzeniskie rodziny. M. T. wczeéniej nie wykazywal zachowan agresywnych wobec otoczenia i cztonkéw rodziny.
Zdaniem zony znecal sie jednak nad nia psychicznie.

(Dowdd: kwestionariusz wywiadu $rodowiskowego k. 100-101 tom I; druk wywiadu zawodowego k. 83 t. III;
informacja w trybie art. 213§1a k.p.k. — zalacznik nr 5 k. 283, 284)

Omowienie i ocena materiatu dowodowego

Oskarzony M. T. nie przyznal sie do popelienia zarzucanego czynu ztozyt wyjasnienia na rozprawie odpowiadajgc na
pytania obroncy (k. 51v-52). Odmoéwil przy tym odpowiedzi na pytania pozostatych stron i Sadu.

W zakresie zarzucanego czynu oskarzony wyjasnil, iz w dniu zdarzenia pokrzywdzona przyjechata po niego, pomogla
mu wyj$¢ z mieszkania i wsig§¢ do samochodu. Mieli udaé sie do notariusza, zeby przepisa¢ mieszkanie obciazone
kredytem. Oskarzony przyznal, ze wzial n6z do samochodu, aby sie zabi¢ na oczach pokrzywdzone;j.



Gdy jechali samochodem to pokrzywdzona miala telefon komorkowy, ktory jej zabrali wyrzucil przez okno, aby czasem
nie skamerowala jak sie zabija.

Gdy wyjal ten n6z z kurtki, to pokrzywdzona najpierw powiedziala mu, o ile sie nie myli, ze tego pozatuje, po czym
zabrala mu néz, jako$ pod brzuch, pod nogi, a potem sie szarpali o n6z. Oskarzony chciat sie zabi¢, a pokrzywdzono mu
nie dala tego noza, dlatego oskarzony wyskoczyl z auta i zaczal uderzaé glowa wszedzie, gdzie sie dalo. Pokrzywdzona
ten n6z schowala pod nogi, pod uda zaraz na siedzeniu. Probowal wyrwac ten n6z spod jej ud i chcial sie zabi¢ tym
nozem. Nie udalo mu sie go wyrwaé, pokrzywdzona go zabrala i wyszla razem z tym nozem. Oskarzony wskazal, ze
jedynie moze sie przyznaé¢ do rany na udzie, bo tam byla walka o n6z. Nie mial zamiaru skaleczenia pokrzywdzonej,
chcial siebie zabic. Za to, ze pokrzywdzona zabrala mu néz, byt tak wsciekly, ze uderzyl ja piescia w glowe za to, gdyz
chcial sie zabié.

Oskarzony wskazal, ze chcial sie zabié¢ i walil glowa wszedzie, wewnatrz samochodu, na zewnatrz, gdyz wiedzial, ze
mu nie wolno, a to byl najszybszy sposéb popelienia samobojstwa. Wyszedlem z samochodu i uderzalem glowa z
tylu auta, szukal noza, bo myslal, ze pokrzywdzona gdzie$ go wyrzucila. Nie znalazl noza i wrécit do auta, gdyz sadzil,
ze moze tam go zostawila. Myslal jak sie zabi¢ i zauwazyl studzienke, wiec podjechat autem do tej studzienki i potem
walil w nia glowa z przodu. P6Zniej po zatrzymaniu, byt trzymany przez kogo$ w taki sposob, ze jeszcze tylem glowy
moégl uderzaé w studzienke i uderzal, aby sie zabic.

Zarbwno obrofica, jak i Prokurator odczytali fragmenty poprzednio zlozonych przez oskarzonego wyjasnien.

Oskarzony M. T. w toku pierwszego przestuchania (k. 21-23 tom I) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu. Wyjasnil, ze w czasie jazdy wyciagnal n6z i powiedzial koniec z nami. Machal tym nozem pokrzywdzonej przy jej
glowie chcial, aby sie przestraszyla. Zaznaczyl, ze pokrzywdzona wyrwata ten noz, nie zadal jej zadnego ciosu. Przyznal,
ze mowil pokrzywdzonej, ze ona teraz zginie, ze ja zabije. Nie pamietal, czy mial wtedy ndz. Zaprzeczyl, aby zadat cios
nozem pokrzywdzonej. Wyjasnil, ze obrazenia na udzie mogly powsta¢ wtedy, gdy wyrywal ten néz pokrzywdzonej,
mocno szarpal, a ona podskakiwala. Zaznaczyl, ze chcial popeli¢ samobojstwo.

Podczas kolejnego przestuchania (k. 272-273 tom II) przyznal sie do zarzucanego mu czynu, zaznaczyl jednak, ze byt
wowczas nie$wiadomy, wskazal, ze w zyciu by tego nie zrobil. Gdy wyciagnal n6z to pokrzywdzona go chwycila i wziela
sobie pod nogi. Pokrzywdzona trzymala ten ndz za ostrze, a on za rekojes¢, szarpat go, chcial wyrwac ten noz, aby
sie zabi¢. Wyjasénil, ze ,tak jakby ja przytulil” i wtedy trzy razy uderzyl ja w glowe reka. Dodal, ze kiedy wrocit do
samochodu szukal noza, ale go nie znalazl. Chcial sie zabic za wszelka cene. Podjechal samochodem pod studzienke
betonowa. Kto$ przyszedl i go przytrzymal.

Po odczytaniu wyjasnien z postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze ich nie podtrzymuje w zakresie, w jakim
przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Potwierdzal i precyzowal swoje uprzednie wyjasnienia w taki sposéb, aby
korespondowaly z wyjaénienia zlozonymi na rozprawie. Nie ustosunkowal sie do wyjasnien, w ktérych wskazal, iz w
samochodzie grozil zonie, zZe ja zabije.

Przechodzac do omoéwienia pozostalego materialu dowodowego w kontekScie wyjasnien oskarzonego, w ktérych
kwestionuje on przebieg zdarzenia, oraz swoj zamiar, zaznaczenia wymaga, iz wyjaénienia oskarzonego cechuje
niekonsekwencja, labilno$¢ i pozostaja one w razacej opozycji do pozostalego materialu dowodowego, a to zeznan
pokrzywdzonej, zeznan naocznych $wiadkow zdarzenia, a takze dowod6w dokumentarnych.

I tak pokrzywdzona R. T. w toku calego postepowania szczegdélowo, konsekwentnie i stanowczo opisala przebieg
zdarzenia. Zeznala, ze tego dnia podjechala po oskarzonego, ktory stal juz przed blokiem oparty o stupek (k. 101v) i sam
wsiadl do auta. W pewnym momencie, kiedy znajdowali sie na ulicy (...), oskarzony wyrzucit jej telefon komoérkowy
za okno. Zaczela hamowaé, by zjechaé na pobocze i wtedy oskarzony wyciagnal n6z z kurtki, zabrany z mieszkania,
i powiedziatl do niej, ze zginie (k. 88). Zaczal ja okladaé, chcial jej wbié néz w brzuch. Zaczela sie zaslaniaé i stracila
panowanie nad kierownica (k. 88). Samochod zjechat do rowu i kiedy sie zatrzymal to starala sie wybié¢ oskarzonemu



noz z reki. Lewa reka trzymala ostrze noza — stad rozciecie na dloni. Oskarzony jednak wyszarpal ten ndz i wbil jej
w udo prawej nogi, w pachwine (k. 90). Nastepnie wyciagnal n6z i probowal wbié sobie w klatke piersiowa. P6zniej
nie widziala juz tego noza (k. 89). Kiedy probowala opuéci¢ pojazd oskarzony zaczal ja okladaé pieSciami po glowie i
twarzy. Zaslaniala sie rekami. Kiedy wysiadla z samochodu oskarzony tez wyszedti krzyczal, co$, ze go zdradza, uderzyt
tez chyba glowa w samochéd. Kiedy czekala na przyjazd pogotowia widziala tez, ze oskarzony wsiadl do samochodu
i odjechal po tym rowie (k. 89).

W toku kolejnego przestuchania ponownie spdjnie opisala zdarzenie, zbieznie z zeznaniami zlozonymi bezpoérednio
po zajSciu. Wyjasnila, ze pierwszy cios byl w brzuch, wtedy odniosla wrazenie, ze oskarzony chcial ja zabi¢ i siebie
takze. Gdy oskarzony wyciggnal néz z kurtki trzymat go ostrzem skierowanym w gore, a dloni mial na rekojesci. Tak
trzymajac noz chcial go wbi¢ w brzuch. Ostrze dotknelo jej ciala ma tam rane. Aby sie broni¢, chwycila ostrze lewa
reka, poniewaz prawa reka trzymatla kierownice (k. 92). Chciala oskarzonemu odebrac ten noz zgiac go, bo wyczula, ze
jest gietki. Dodala, ze ostatecznie puécila ndz, bo nie miala juz sily. Nie pamietala, czy to bylo jeszcze w czasie jazdy, czy
juz w rowie. To dzialo sie szybko, gdy puscila n6z oskarzony ponownie zadal cios. Dodala, ze nie pamieta dokladnie,
w ktérym momencie oskarzony wbil n6z w pachwine nogi. Zeznala, ze kolejna rane ma na nodze prawej na przedniej
stronie lydki i rowniez dokladnie nie pamietala, w ktérym momencie oskarzony ja spowodowal. Dodala, ze potem néz
sie gdzie$ stracil — ,to byla taka szarpanina”, nie pamietala jak to sie stalo. Zeznala, Ze gdy juz nie bylo tego noza to
oskarzony bil ja pieSciami po glowie (k. 92v).

Na rozprawie pokrzywdzona R. T. zlozyla zeznania, ktore byly spdjne z relacja z postepowania przygotowawczego,
a takze podtrzymala odczytane zeznania z postepowania przygotowawczego (k. 101v-106 tom III). Z zeznan
pokrzywdzonej wynika, ze w samochodzie, kiedy oskarzony wyciggnal néz byt chaos. Oskarzony M. T. chcial ja tym
nozem ugodzié w klatke piersiowg, prawa reka trzymala kierownice, a lewa reka zlapata néz i starala sie go odciagnaé
od swojej klatki piersiowej. W tym momencie zjechali juz do rowu. Zrobila sie szamotanina i stracila kontrole nad
pojazdem. Pokrzywdzona zeznala, ze pamieta jak caly czas trzymata ten néz w lewej rece za ostrze i miala takg mysl,
aby go zgia¢, gdyz jak tego nie robi to oskarzony ja zabije (k. 102, k. 105v). Zeznala, ze oskarzony mial strasznie duzo
sily. Gdy zabraklo jej juz sily, cios poszedl w pachwine (k. 101v-102). Po tym uderzeniu byla szamotanina i stracita
ndz z oczu. Potem oskarzony zaczat jg strasznie bi¢. Okladal ja pie$ciami, nie potrafila wyj$¢ z auta. Zeznala, ze nie
pamieta jak jej sie udalo wyj$é. Zeznala, ze oskarzony nie wyciagnat jej noza z pomiedzy nog, to on jej wbil néz w
pachwine (k. 103). Podtrzymala, ze oskarzony powiedzial do niej takie, stlowa, ze zginie (k. 103). Wskazala, ze ciosy
piescia byly mocne, i tego dnia oskarzony mial duzo sity (k. 103v). Zeznala, ze uwaza obecnie, ze oskarzony nie chcial
sie zabi¢ (k. 105).

Co istotne pokrzywdzona zeznawala stanowczo na temat okoliczno$ci, ktére pamietala i ktérych byla pewna, a
jednocze$nie podobnie jak zeznajac w postepowaniu przygotowawczym przyznawala, ze pewnych okoliczno$ci nie
pamieta (jak okoliczno$ci powstania rany na lydce, czy okoliczno$ci zagubienia noza w samochodzie), co nie
budzi watpliwo$ci z uwagi na fakt, ze zdarzenie mialo charakter dynamiczny niewatpliwie bylo dla pokrzywdzonej
ogromnym stresem, jak rowniez $wiadczy, iz jej relacje sa spontaniczne, a nie stanowig wyniku ustalonej weze$niej
badz na biezaco wersji zdarzenia majacej na celu obcigzenie oskarzonego.

W tym miejscu nalezy zaznaczyé¢, iz oceniajac zeznania pokrzywdzonej, ktoére pozostaja w swych istotnych dla
sprawstwa oskarzonego fragmentach, w sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego, Sad mial na uwadze, iz zeznania
te znajdujg potwierdzenie w dowodowych dokumentarnych w postaci m.in. opinii sgdowo-lekarskich, a takze wpisuja
sie w relacje naocznych §wiadkow zdarzenia, podczas gdy wyjaénienia oskarzonego pozostajg z nimi w opozycji.

Mianowicie, z zeznan $§wiadka A. K. (k.53v-55, k. 42v-43 tom III), ktéry udzielil pierwszej pomocy pokrzywdzonej
wynika, ze jadac samochodem ul. (...) zauwazyl w rowie samochod. Kiedy podbiegl zobaczyl na trawie pokrzywdzona,
ktéra powtarzala ,,on mnie zabil, on mnie zabil” Ustalil, ze kobieta zostala ugodzona w okolice krocza. Dodal, ze kiedy
udzielal kobiecie pierwszej pomocy zobaczyl, ze samochdéd w rowie zaczyna odjezdzaé. Chege zatrzymac kierujacego,
poprosil stojacych mezczyzn o pomoc, mieli oni opory, twierdzili bowiem, ze sprawca nadal jest w posiadaniu noza.
Kiedy biegl zauwazyl, ze pojazd uderzyt w studzienke betonowa. Mezczyzna, ktéry go asekurowal otworzyl drzwi i



probowal wyciagnac kluczyki ze stacyjki, ale sie wycofal, bo zauwazyl, ze kierujacy nadal trzyma w reku n6z. Widzial,
ze kierujacy ma w lewej rece ndz, dlatego kopnieciem w bark wytracil mu n6z, nastepnie wyciagnat kluczyki ze stacyjki
i krzyknat do niego, aby opuscil pojazd. Kiedy oskarzony opuscit pojazd proébowal ucieka¢ rowem, wtedy do niego
doskoczyl i go obezwladnil. Dodal, ze zanim policjanci przyjechali mezczyzna caly czas powtarzat ,ona mnie zdradza,
ta kurwa mnie zdradza, co mialem zrobi¢” (k. 43).

Zeznania $wiadka A. K. pozostaja zbiezne z zeznaniami pozostalych naocznych swiadkéw zdarzenia, a to S. R., ktéry,
pomoglt pokrzywdzonej opusci¢ pojazd, kiedy ten wjechat do rowu. Swiadek S. R. (k. 57-58, 48v-49 tom III) zeznal,
ze kiedy podszed}l do samochodu, kiedy ten byl juz w rowie, to wida¢ bylo, ze w $§rodku siedzi kobieta, a ten ktory
siedzi obok oklada ja rekami po glowie (k. 57, k.48v). Swiadek podobnie jak pozostali naoczni §wiadkowie zeznal, iz
pokrzywdzona juz po otwarciu drzwi powtarzala, ze oskarzony chce ja zabié, a oskarzony gdy wyszedt z samochodu
krzyczal, ze zona go zdradza i co mial robié (k. 57v, k. 49). Zaznaczyl, ze pokrzywdzona na pewno méwila, ze oskarzony
ma ndz i to nawet po otwarciu drzwi i dlatego sie do niego nie zblizali. Swiadek nie pamietat, czy kiedy podbiegt do
samochodu z A. K., to widzial n6z (k. 49). Zaznaczyl, ze kiedy oskarzony wyszedl z samochodu chcial uciekaé, ale go

zlapali (k. 57v, k. 49).

Kolejny naoczny $wiadek zdarzenia - J. S. (k. 55v-57, k. 45v tom III) widzial zdarzenie zanim samochdd wjechat
do rowu, albowiem prowadzac busa mial dobra widoczno$é na innych uczestnikow ruchu, a ponadto znajdowatl sie
w bliskiej odlegloéci od samochodu oskarzonego i pokrzywdzonej. Z relacji Swiadka wynika, ze widzial jak pasazer
szarpie za kierownice i oklada kierujaca kobiete, a ta druga osoba préobowala sie bronic (k. 56v). Zeznal, ze kobieta
miala skierowana reke w jego strone, jednak samochod jechal, wiec musiala tez trzymac kierownice (k. 56v). Wskazal,
ze widzial jak mezczyzna bije ja po prawej stronie ciala, a kobieta sie zaslaniala usilujac prowadzi¢ samochdd (k. 45v).
Samochod jechal zygzakiem i ostatecznie wjechal do rowu. Zeznal, Ze kiedy sie zatrzymal podbiegt do samochodu,
byl przy drzwiach od strony pasazera nie pamietal, kto podbiegl z drugiej strony. Od kierujacej kobiety uslyszal, ze
mezczyzna ma noz i chee ja zabié. Dodal, ze nie widzial tego noza, a kiedy kobieta polozyla sie juz na trawie, to
powiedziala, ze ten meZczyzna ja dzgnal nozem. Zeznal, ze kobieta mocno krwawila w okolicy prawej strony pachwiny
(k. 45v). Wskazal, ze jeden z mezczyzn przejal kontrole nad zdarzeniem zalozyt kobiecie opatrunek, a pdzniej z innym
mezczyzng wyciagnat z samochodu mezczyzne i go obezwladnil (k. 45v). Swiadek réowniez wskazal, ze mezczyzna
wykrzykiwal, Ze zona go zdradza (k. 55v).

Zeznania naocznych §wiadkéw A. K., S. R. i J. S. pozostaja spdjne, logiczne i wzajemnie sie uzupelniaja, dlatego tez
Sad dal im wiare w calo$ci. Pojawiajace sie drobne rozbieznosci w zadnym wypadku nie pozbawiaja wiarygodnosci
tych relacji, w ocenie Sadu, sa one spowodowane dynamicznym przebiegiem zdarzenia, ktore dla kazdego z nich bylo
czyms§ niespodziewanym. Kazdy ze Swiadkow przywigzywal wage do innych elementéw zdarzenia i relacjonowat to co
zaobserwowat i zapamietal.

Co istotne ich zeznania potwierdzaja zeznania pokrzywdzonej R. T., ktéra w toku calego postepowania konsekwentnie
wskazywala, ze zar6wno podczas jazdy, jak i po zatrzymaniu samochodu w rowie oskarzony szarpat ja i okladal ja po
glowie i byly to silne uderzenia. Ponadto, zeznania pokrzywdzonej i w/w naocznych $wiadkdw pozostaja koherentne
takze w zakresie tej czeSci zdarzenia, jaka miala miejsce po opuszczeniu samochodu przez pokrzywdzona, dlatego
tez to na ich podstawie Sad poczynil ustalenia faktyczne w sprawie, odmawiajac jednocze$nie wiary oskarzonemu w
zakresie, w jakim jego depozycje dowodowe stoja z w/w dowodami w opozycji.

Ustalajac stan faktyczny Sad mial réwniez w polu widzenia, iz Swiadek A. K. stanowczo zeznal (rébwniez na rozprawie k.
541iKk. 54v), iz oskarzony M. T. po zdarzeniu uciekajac samochodem mial w reku n6z, ktéry mu wytracit z reki, kopiac
go w bark. Tej okolicznoéci nie byl jednak w stanie potwierdzi¢ §wiadek S. R., ktory jednak przyznal, ze tylko otworzyl
drzwi i nie zagladal do §rodka kabiny. Z tego tez powodu mogl nie zauwazy¢, czy oskarzony trzyma w reku noz, zas
jego zachowanie przez Swiadka A. K. zostalo zinterpretowane, jakby $wiadek zauwazyl n6z i z tego powodu sie wycofal.

Zeznania $wiadka A. K. wpisuja sie w tre$¢ protokotlu ogledzin samochodu, podczas ktorego zabezpieczono ndz, ktory
znajdowal sie na wycieraczce pod fotelem kierowcy (protokél ogledzin k. 3-4, plyta CD zawierajaca dokumentacje



fotograficzna k. 183, odpis protokotu k. 147 tom I). W przekonaniu Sadu brak jest podstaw, aby odméwi¢ wiary A.
K.. Swiadek ten nie mial zadnego interesu, aby obcigza¢ oskarzonego, nie zna oskarzonego, ani pokrzywdzonej i na
miejscu zdarzenia, podobnie jak pozostali, byl przypadkowo. Jego zeznan nie dewaluuje rowniez okoliczno$é, iz drugi z
interweniujacych - S. R. - nie widzial, aby oskarzony mial w reku n6z, albowiem zdarzenie mialo charakter dynamiczny
i chaotyczny, dlatego tez réwniez i w tym zakresie Sad uznal zeznania A. K. za wiarygodne, a ponownie odmowil wiary
oskarzonemu M. T., ktory zaprzeczyl, ze posiadal w reku néz prowadzgc samochod, co wiecej wskazywal, ze chcial
znaleZ¢ ndz aby sie zabié.

Ostatecznie, co istotne, Swiadek A. K. zeznal, ze w chwili zdarzenia oskarzony mial bardzo duzo sily, wyrywat sie,
trudno go bylo utrzymac¢, nawet trudno bylo mu zalozy¢ kajdanki (k. 54, k. 43), co wpisuje sie w tre$¢ zeznan
pokrzywdzonej, ktora zeznala, ze nie miala sily wyrwac¢ mezowi noza, a co stoi w jaskrawej sprzecznosci z depozycjami
dowodowymi oskarzonego, ktéry negujac prawdziwosé¢ wersji pokrzywdzonej kwestionowal réwniez swoja kondycje
fizyczna tamtego dnia, ze wzgledu na rozpoznana u niego chorobe Arnolda-Chiariego. Majgc na uwadze, iz rowniez
w tym zakresie depozycje dowodowe oskarzonego i pokrzywdzonej diametralnie sie r6znig Sad okreslajac ogo6lna
kondycje fizyczna oskarzonego (psychiczna ocenili bowiem biegli) zaréwno bezposrednio przed, jak i w czasie
zdarzenia, mial w polu widzenia poza zeznaniami A. K. ponadto zeznania M. B. (sasiadki oskarzonego) oraz G. L. (jego
bezposredniej przelozonej). Swiadek M. B. zeznala, Ze po leczeniu operacyjnym w W. stan oskarzonego diametralnie
sie poprawil ,wszyscy byliSmy w szoku, bo tak $wietnie wygladal, mial postawe wyprostowana, sam po schodach
chodzil” (k. 157). Podobnie $wiadek G. L. zeznala, ze tego dnia w pracy oskarzony fizycznie dobrze sie poruszat,
natomiast bardzo mato méwil (k. 158). Sad nie miat zastrzezen co do wiarygodnoSci tych oséb i dal im wiare, czyniac
na tej podstawie ustalenia faktyczne, a odmawiajac ponownie wiary oskarzonemu.

W tym miejscu zaznaczenia wymaga, iz na zabezpieczonym materiale fotograficznym (plyta k. 183 tom I), oraz podczas
ogledzin noza na rozprawie (okazano go m.in. bieglym k. 184, 198 tom III) widoczne bylo, iz przedmiotowy néz zostal
wygiety, co po raz kolejny koresponduje z zeznaniami pokrzywdzonej, ktéra opisujac przebieg zdarzenia wskazala, iz
chwycila n6z lewa reka, bo chciala mu go odebraé, lub cokolwiek z nim zrobi¢, aby nie stala jej sie krzywda. Wskazata
»chcialam tez ten no6z zgiaé, bo wyczutam, ze jest on doé¢ gietki (k. 92v oraz k. 102).

Dokonujac ustalen faktycznych Sad positkowatl sie poza w/w protokolem ogledzin samochodu, protokotami ogledzin
miejsca zdarzenia wraz ze szkicem (k. 9,11 tom I), protokolem ogledzin R. T. (k. 52-53 wraz z dokumentacja
fotograficzna k. 54 tom I), protokolem ogledzin M. T. (k.68v-69), oraz protokolem ogledzin rzeczy - kurtki nalezacej
do oskarzonego (k. 216 tom II), co do ktérych Sad nie mial zastrzezen. Dowody te nie byly rowniez w zaden sposéb
kwestionowane przez strony, a okoliczno$ci, ktére dokumentuja nie pozostawaly kwestia watpliwa z tego powodu
Sad uznal za zasadne pominiecie ich szczegoétowego omodwienia i oceny. Niemniej jednak nalezy zwréci¢ uwage, ze
na kurtce oskarzonego nie stwierdzono jakichkolwiek nacie¢, czy tez innych $ladow $wiadczacych o odniesionych
obrazeniach ciala, ktére moglyby swiadczy¢, ze oskarzony probowal wbi¢ sobie n6z w klatke piersiowa, co mialoby
stanowic¢ realizacje jego zamiaru samobojstwa.

Ustalajac przebieg zdarzenia w samochodzie, oraz sposéb powstania obrazen ciala u pokrzywdzonej R. T. Sad opart
sie na opiniach sadowo-lekarskich, jako obiektywnych dowodach bazujacych na wiedzy medyczne;j.

Z pierwszej opinii bieglego z zakresu chirurgii ogblnej lek. med. Z. K. wynika, ze pokrzywdzona R. T. doznala
rany klutej prawej pachwiny, rany cietej lewej reki, powierzchownej rany cietej nadbrzusza, zadrapan i podbiegnieé¢
krwawych konczyny gornej prawej oraz thuczonej rany glowy. Czynnoéci narzadéw ciala zostaly naruszone na okres
powyzej 7 dni i ponizej 6 miesiecy. Moglo wystapi¢ bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia. Obrazenia mogly
powsta¢ w wyniku pobicia i uzycia ostrego narzedzia np. noza (opinia sgdowo-lekarska k. 78 tom I).

Z kolejnej opinii sporzadzonej przez bieglego lek. med. R. H. (opinia sagdowo-lekarska k. 149 tom I) wynika, ze
urazy odniesione przez pokrzywdzona R. T. mialy charakter lekki. Mogly powsta¢ w okoliczno$ciach podanych przez
pokrzywdzona i jest malo prawdopodobne, aby powstaly w sposéb opisany przez oskarzonego. Obrazenia skutkowaly
naruszeniem czynnoSci narzadow ciala na okres do 7 dni w my$l art. 15782 k.k. Biegly zaznaczyl, iz z uwagi na brak



dokumentacji zdjeciowej, szczegélowego opisu obrazen ich umiejscowienia i zwymiarowania, nie moze odpowiedziec¢
na pozostale zadane pytania.

Ostatecznie po uzyskaniu kompletnej dokumentacji medycznej pokrzywdzonej zasiegnieto kompleksowej opinii
specjalistycznej w tym zakresie, sporzadzonej w oparciu o caloksztalt zebranych dowodéw w sprawie w tym
dokumentacje fotograficzna i ogledziny pokrzywdzonej R. T. po zdarzeniu oraz dowody osobowe.

Z opinii (...) w K. Katedry Medycyny Sadowej sporzadzonej przez biegltego M. K. (1) (k. 227-241 tom II) wynika,
ze w wyniku zdarzenia pokrzywdzona R. T. doznala: rany klutej okolicy pachwiny prawej, ktoérej kanal drazyt w
anatomicznym poblizu peczka naczyniowo-nerwowego, a zwlaszcza tetnicy i zyly udowej oraz zyly odpiszczelowej
i konczyt sie w tkankach miekkich uda prawego na glebokoSci okolo 4 cm z towarzyszacym krwiakiem tej
okolicy, powierzchownych ran cietych nadbrzusza $rodkowego oraz dloniowej i grzbietowej powierzchni reki lewej,
powierzchownej rany kluto-cietej przy$rodkowej powierzchni ramienia i podudzia prawego, sincéw na ramieniu
prawym z zaczerwienieniem oraz obrzekiem tkanki podskoérnej, sincow na bocznej powierzchni tulowia po stronie
lewej, a takze rany tluczonej glowy (k. 238-239). Odno$nie mechanizmu powstania obrazenn w opinii wskazano,
iz obrazenia te zasadniczo powstaly od urazéw zadanych z nieznaczna sila (poza rang kluta w okolice pachwiny
prawej i rang thuczona glowy wskazujacych na uzycie znaczniejszej sily), godzacych wielomiejscowo w glowe, brzuch i
konczyny. Rany klute, kluto-ciete i ciete powstaly od urazéw narzedziem twardym, plaskim i ostro-konczystym, jak np.
ostrze zabezpieczonego na miejscu zdarzenia noza. Rana tluczona i since powstaly natomiast od urazéw narzedziami
twardymi i tepymi lub tepokrawedzistym, jak np. reka pie$¢, uderzenie o elementy karoserii samochodu. Charakter
lokalizacja i mnogo$¢ obrazen przemawiaja za czynnym mechanizmem ich powstania zwlaszcza jeéli rany klute,
khuto-ciete i ciete polaczone byly z uszkodzeniem odziezy (co w konkretnym przypadku wynika z osobowych zrdodel
dowodowych, ale na co brakuje bezposrednich dowodéw w postaci protokotu ogledzin w tym zakresie). Natomiast
obrazenia reki lewej, w ocenie bieglego, mogly mie¢ charakter tzw. obrazen obronnych i powstac¢ na skutek zastaniania
sie przed ciosami nozem, proba zlapania jego ostrza lub tym podobnych (k. 239).

Uwzgledniajac tre$¢ opinii oraz material dowodowy zawarty w aktach sprawy uznaé¢ nalezy, ze stwierdzone u
pokrzywdzonej R. T. obrazenia ciala powstaly zatem w czasie i okolicznoéciach przez nia przedstawionych w
protokolach zeznan, w tym takze w sytuacji, gdy zaré6wno napastnik, jak i ofiara znajdowali sie w chwili zdarzenia
w pozycji siedzacej. Jakkolwiek ujawnione u pokrzywdzonej R. T. obrazenia znajdowaly sie w zasiegu reki wlasnej i
teoretycznie rozwazajac nie mozna wykluczy¢ mozliwosci ich powstania na skutek samookaleczen, to jednak biorac
pod uwage przebieg, rodzaj i miejsce przedmiotowego zdarzenia, zwlaszcza przy uszkodzeniu odziezy pokrzywdzonej
— samookaleczenie, w ocenie Sadu, mozna uzna¢ za malo prawdopodobne i nalezy je praktycznie wykluczy¢.

W oparciu o zawarty w aktach material dowodowy brakuje podstaw do stwierdzenia, iz doznane przez pokrzywdzona
R. T. w dniu 27 kwietnia 2015 r. uszkodzenia ciala wyczerpywaly znamiona ,ciezkiego uszczerbku na zdrowiu” w
rozumieniu art. 15681 k.k. Obrazenia takie zazwyczaj powoduja ,,naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala i rozstr6j inne
niz okres$lone w ar 15681 k.k.”, tj. w rozumieniu art. 15781 k.k., co w pewnym stopniu potwierdza w/w dokumentacja
fotograficzna, obrazujaca stan i stopien gojenia poszczeg6lnych uszkodzen powlok, a zwlaszeza w okolicy pachwiny
prawej (obecno$¢ krwiaka) i cechy ograniczonego/miejscowego stanu zapalnego w okolicy ran ramienia i podudzia
prawego na dzien 30 kwietnia 2015r. (k. 240).

Ostatecznie w opinii zaznaczono, ze dzialanie sprawcy, polegajace na zadawaniu cios6w nozem zwlaszcza w okolice
pachwiny, z powstaniem rany klutej, ktorej kanal przebiegal w sasiedztwie/bliskoSci anatomicznej duzych naczyn
(tetnicy i zyly udowej, zyly odpiszczelowej) niewatpliwie narazilo pokrzywdzona na bezposrednie niebezpieczenstwo
wystapienia, co najmniej ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 160 k.k. (k. 241 tom II).

W pisemnej opinii uzupemliajacej (k. 148-149 tom III) zaznaczono, iz wynik ekspertyzy kryminalistycznej
Laboratorium Kryminalistycznego KWP w K. z dnia 18 czerwca 2015 r., jak i z dnia 10 lipca 2015 r. — nie
wplywaja na dokonang przez bieglego ocene okoliczno$ci, w jakich pokrzywdzona R. T. doznala obrazen ciala
w dniu 27 kwietnia 2015 r. Jeszcze raz podkreslono, ze charakter, lokalizacja i mnogo$¢ ww. obrazen powlok u



pokrzywdzonej przemawiaja za czynnym mechanizmem ich powstania. Natomiast obecno$¢ materialu genetycznego
na rekojesci noza, pochodzacego od pokrzywdzonej (i to nawet jako ,komponenta dominujaca”), nie przesadza o
innym mechanizmie ich wystapienia, zwlaszcza, ze z zeznan pokrzywdzonej wynika, ze w trakcie przedmiotowego
zdarzenia uchwycila dzialajace narzedzie (trzymane w rekach napastnika), z mozliwoScia naniesienia wlasnego
materialu genetycznego. Jesli dodatkowo zabezpieczony néz dowodowy pochodzil ze wspdlnego gospodarstwa
domowego (vide zeznania pokrzywdzonej — ,,....Poznalam ten néz, on byl z naszego domu, mial zielong rekojeéc...”
oraz oskarzonego ,,...Wychodzac z mieszkania zabralem ze soba n6z kuchenny...”) — material ten mog} znaleZ¢ sie na
rekojesci noza juz przed przedmiotowym zdarzeniem.

Ostatecznie wskaza¢ nalezy, iz biegly M. K. (1) zostal przestuchany na rozprawie, kiedy to sporzadzona opinie
podtrzymal i uzupelil odpowiadajac na pytania stron (k. 182v-184 tom III). Na rozprawie biegly wskazal, iz
okoliczno$ci przedmiotowe zdarzenia, ktére sg zawarte w protokolach przestuchan oskarzonego i pokrzywdzonej,
Swiadcza, iz zdarzenie mialo charakter dynamiczny i zaréwno pokrzywdzona, jak i oskarzony mieli kontakt z
dowodowym nozem. Nie mozna wykluczy¢ jego zdaniem sytuacji, ze pokrzywdzona dotykala rekojesci noza w trakcie
przedmiotowego zdarzenia i mogla tego dokona¢ np. w ostatnim okresie tego zdarzenia, co thumaczytoby dominujacy
charakter obecnoSci jej profilu DNA na rekojeéci przedmiotowego noza. Niemniej jednak wynikéw badan nie mozna
rozpatrywa¢ w oderwaniu od obrazen ciala, jakie zostaly stwierdzone u pokrzywdzonej, dla bieglego istotne sa
dwie kwestie. Pierwsza dotyczy kwalifikacji prawnej stwierdzonych obrazen, a druga mechanizmu ich powstania.
Zdaniem bieglego kwalifikacja obrazen nie moze rzutowaé na stwierdzenie mechanizmu ich powstania. Biegly wskazal
ponadto, (po odczytaniu opinii z k. 149), ze zakres stwierdzonych wéwczas przez tego bieglego obrazen rézni sie
od tych jakie stwierdzil w swojej opinii, zaznaczyl jednak, ze by¢ moze wynikalo to z braku mozliwoéci zapoznania
przez tego bieglego z materialem, ktérym sam dysponowal i stad r6znice w stwierdzonych obrazeniach i kwalifikacji
prawnej dokonanej przeze niego. Dodal, ze wyniki ekspertyzy kryminalistycznej DNA uwiarygodniaja twierdzenie,
ze pokrzywdzona trzymala rekoje$¢ noza w trakcie zdarzenia, natomiast nie §wiadcza o samookaleczaniu. Obecnoéc
obrazen obronnych, mnogich ran w réznych czesciach ciala §wiadczy o tym, iz byly to zadawane ciosy obcg reka, na
co wskazywat juz w swoich opiniach. Dodal, ze w sytuacji, gdy ma do czynienia z r6znymi wersjami zdarzen, powoluje
sie na wiedze medyczng. Nie jest w stanie w sposdb pewny i jednoznaczny wykluczyé wersji przedstawionej przez
oskarzonego. Tak jak napisal w opinii, jest to jednak mato prawdopodobne, aby tak bylo, ale nie jest w stanie tego
na 100% wykluczy¢. (k. 183). W ocenie bieglego blizej nieokreSlone wyrywanie noza nie speklia kryteriéw, ktore
tlumaczylyby powstanie tej rany w okolicy pachwiny. Dodatkowo nie wyjasnia to, w jakich okoliczno$ciach mialtyby
powsta¢ inne rany o charakterze klutym lub cietym zlokalizowane w innych okolicach anatomicznych zlokalizowanych
na innych cze$ciach ciala, niz pachwina. Okoliczno$ci przedstawione przez oskarzonego nie thumacza powstania tych
obrazen stwierdzonych u pokrzywdzonej. Z medyczno-sadowego punktu widzenia te obrazenia i ich umiejscowienie
wskazuje na zadanie ich reka obca (k. 183v). Biegly zaznaczylt rowniez, iz Slady DNA oskarzonego na rekojesci powinny
by¢, i ich nie stwierdzenie by¢ moze wynika z niedoskonalosSci technicznych przy ekspertyzie. Po to, aby zaistniala
rana, ktorej doznatla pokrzywdzona musi doj$é do pchniecia i przemieszczenia sie ostrza w glab ciala pokrzywdzone;j.
Wszystkie te obrazenia mogly powstaé w przebiegu szamotaniny natomiast ich charakter i lokalizacja przemawiaja za
czynnym dzialaniem osoby, ktora trzymata n6z. Ostatecznie biegly wykluczyl powstanie obrazen, gdyby néz byl oparty
o siedzisko fotela gdyz rana w okolicy pachwiny powstala po przedniej stronie uda (k. 184).

Sad zatem dokonujac ustalen faktycznych opart sie na opiniach zespotu bieglych (...), uzupelnionych na rozprawie
przez biegltego M. K. (1), ktére w pelni zasluguja na uwzglednienie. Wnioski w nich zawarte zostaly uzasadnione w
sposob logiczny, przekonywujacy i precyzyjny. Opinie zostaly sporzadzone przez osoby posiadajace wysoka wiedze
specjalistyczna i oparte byly takze na caloksztalcie materialu dowodowego. Nie ujawnily sie zadne okolicznoéci, na
podstawie ktérych mozna by zakwestionowaé poziom wiedzy lub bezstronno$é opiniujacych bieglych, dlatego opinie
te, jako kompleksowe i wyczerpujace postawione zagadnienia winny leze¢ u podstaw ustalen faktycznych.

Odnoszac sie zatem do wyjasnien oskarzonego w kontekscie wyzej opisanych opinii zaznaczenia wymaga, iz biegly
M. K. (1) wykluczyt z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoScia, aby obrazenia stwierdzone u pokrzywdzonej
mogly powsta¢ w okoliczno$ciach przedstawionych przez oskarzonego (k.183v i k. 240). Biegly zaznaczyl, iz w jego



ocenie nieokre$lone wyrywanie noza nie spelnia kryteriow, ktore thumaczylyby powstanie tej rany w okolicy pachwiny.
Dodatkowo w jakich okolicznoSciach miataby powstaé inne rany o charakterze klutym lub cietym zlokalizowane w
innych okolicach anatomicznych zlokalizowanych na innych czeéciach ciala, niz pachwina (k. 183v). Okolicznoéci
przedstawione przez oskarzonego nie thumacza powstania tych obrazen stwierdzonych u pokrzywdzonej, ktore byly
zadane reka obca. Wykluczyl rowniez powstanie obrazen, gdyby néz byt oparty o siedzisko fotela gdyz rana w okolicy
pachwiny powstala po przedniej stronie uda (k. 184). Przy czym co nalezy podkreéli¢ byta to jedynie hipoteza nie
wynikajaca z przedstawionego przez strony materialu dowodowego. Podobnie nalezy oceni¢ mozliwos¢é powstania
rany klutej pachwiny w wyniku wjechania pojazdu do rowu i naglego jego zatrzymania, w sytuacji, gdy n6z byl
ufiksowany o kierownice i doszlo do przemieszczenia pokrzywdzonej do przodu w kierunku noza. Jakkolwiek biegly
ni wykluczyt takiego mechanizmu powstania tej jednej rany, to nie wynika on z materialu dowodowego. W kontekscie
powyzszego brak byto podstaw, aby odmoéwi¢ pokrzywdzonej R. T. wiary roéwniez w zakresie przebiegu zdarzenia w
samochodzie, oraz okoliczno$ci powstania doznanych obrazen, skoro to jej depozycje dowodowe znajduja logiczne
uzasadnienie w wiedzy medycznej bieglych specjalistow, a takze w zasadach wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

Ostatecznie nalezy wskazaé, iz wnioskéw wynikajacych z opinii z zakresu medycyny sadowej odno$nie sposobu
(mechanizmu) powstania obrazen nie deprecjonuja, (jak prébowal to wywie$¢ obronca oskarzonego), pozostale
sporzadzone ekspertyzy w sprawie, a to daktyloskopijna i z zakresu badan biologicznych.

Mianowice z opinii daktyloskopijnej, wynika, Ze na zabezpieczonym nozu ujawniono jedynie odwzorowania linii
papilarnych, ktore nie posiadaja dostatecznych do identyfikacji cech szczegdlnych ukladu linii papilarnych i wobec
tego nie nadaja sie do identyfikacji (opinia k. 195 tom I). Po przeprowadzonych badaniach daktyloskopijnych,
przeprowadzono badania biologiczne i z znajdujacej sie w aktach ekspertyzy Laboratorium KWP wynika, ze z uwagi na
mozliwo$¢ wystapienia tzw. ,Sladéw kontaktowych” do badan pobrano wymazy z niezaplamionej powierzchni ostrza
noza oraz z rekojesci oraz prébke plamy koloru brunatnego znajdujacej sie na ostrzu noza. W pobranych do badan
probee plamy (w ktorej stwierdzono obecno$é krwi ludzkiej) oraz wymazie z ostrza noza stwierdzono obecnosé DNA
osoby plci zenskiej o zgodnym (tozsamym) profilu, natomiast w wymazie z rekojesci noza, stwierdzono obecno$¢
mieszaniny DNA pochodzacej od 0s6b réznej plei. Komponentem dominujacym tej mieszaniny bylo DNA osoby plci
zenskiej o czeSciowo zgodnym profilu z profilem ustalonym na podstawie pozostalych badan (k. opinia k. 112-114 tom
I1I).

Z ustnej opinii bieglej K. C. (k. 196v-198 tom II) wynika, iz na przedmiotowym nozu ujawniono §lady biologiczne w
postaci krwi nalezacej do kobiety, nie bylo przeprowadzonych badan poréwnawczych. Profil ten zostat tez ujawniony
na niezaplamionej czeSci ostrza oraz na rekojeéci. Jednoczes$nie na rekojeséci noza ujawniono $§ladowa iloé¢ materiatu
genetycznego nalezaca do mezczyzny, bez badan poréwnawczych. Na rekojesci noza ujawniono material biologiczny,
ktoérego gléwnym dawcea byla kobieta, a w domieszce ujawniono material biologiczny nalezacy do mezezyzny, jednakze
silna degradacja profilu uniemozliwila jego p6Zzniejsza analize poréwnawcza. Laboratorium KWP opisalo ten profil
dodatkowy jako DNA nienadajace sie do identyfikacji, a nastepnie we wnioskach wprowadzilo informacje, iz jest to
czeSciowy profil nalezacy do osoby plci meskiej.

Odnoszac sie do tresci przedmiotowej ekspertyzy i jej interpretacji w Swietle pozostalych dowodow, biegla wskazala,
iz zdarzenia mialo charakter dynamiczny. Pokrzywdzona w jednym ze swoich zeznan podala, iz chwycila n6z lewa
dlonig w celu obrony, co wyjasnia obecno$¢ jej materialu genetycznego na ostrzu noza. Przy czym profil nie zostal
okreslony, co byloby mozliwe gdyby pobrano materiat por6wnawczy od obu oséb. Obecno$¢ w profilu kobiety, na
rekojeSci noza moglaby wynikna¢ z faktu, iz pokrzywdzona jak chwycila n6z mogla dotknaé rekojesci bedgc tego
kompletnie nie $§wiadoma. Zabezpieczajac material biologiczny, w przypadkach kiedy dowodem jest néz, wymaz
materialu genetycznego pobiera sie praktycznie z calej powierzchni rekojesci, takze z miejsca, gdzie laczy sie ostrze z
rekojesScia i tam wlasnie mogt by¢ materiatl biologiczny pochodzacy od kobiety.

Na rekojesSci noza, uzyskano profil kobiecy, cze$ciowy tzn. brakuje dwbéch markeréow genetycznych, w zwigzku z tym
profil dalej mozna podda¢ analizie statystycznej, przypasowania do konkretnej osoby, ale uzyskany wynik bedzie mial
troszeczke nizg warto$¢ statystyczna. W przypadku domieszkowej cze$ci komponentu mieszaniny pobranej z rekojesci



noza, pochodzacej od osoby plci meskiej ocena statystyczna jest niemozliwa i stad profil ten zostal nazwany, jako DNA
nienadajace sie do identyfikacji.

Biegla podala, ze przy takim rozwoju wydarzen, ich opisach, zaréwno przez oskarzonego, jak i pokrzywdzong dziwne
jest, ze nie uzyskano profilu genetycznego z materialu pochodzacego od mezczyzny, dlatego, ze oskarzony sam
stwierdza, ze zabral ten noz, schowat go do kieszeni, a potem go wyciagnal i trzymal w dloni, wiec powinien by¢
na rekojesci jego naskorek, zawierajacy jego material genetyczny. Niemniej jednak biegla zaznaczyla, ze mozliwe,
ze material genetyczny z noza zostal pobrany juz po badaniach z zakresu daktyloskopii, a proszki sluzace do
zabezpieczania $§ladéw daktyloskopijnych moga niszczyé material genetyczny lub stanowi¢ inhibitor — bloker dla
pozniejszych reakcji namnazania materiatu genetycznego.

Nastepnie biegla wskazala, ze z treéci ekspertyzy KWP nie mozna okredli¢, z ktérego dokladnie miejsca z rekojesci
zostal pobrany material genetyczny, ktéry zostal okreSlony jako pochodzacy od osoby plci zenskiej. Wynika z
niej jednak, ze weczes$niej zostaly wykonane badania daktyloskopijne, a dopiero pdzniej przeprowadzono badania
genetyczne. Uzyte weze$niej proszki do pobrania Sladéw daktyloskopijnych, jak wskazala, moga zniszczyé¢ $lady.
Slady genetyczne oskarzonego powinny byé na rekojesci, jednakze pobranie materialu daktyloskopijnego przed
pobraniem materialu genetycznego z rekojesci noza mogto ostabié¢ jakos¢ i iloé¢ materialu. Po okazaniu bieglej noza
biegta podala, iz jak wida¢ caly n6z jest pokryty r6zowg substancja — safraning (substancja uzywang przy badaniach
daktyloskopijnych), ktéra jest inhibitorem — blokerem do namnazania p6zniejszego materialu genetycznego.

Sad uznal wyzej opisana ustng opinie bieglej K. C. za jasna, pelng, rzetelng wyczerpujaca postawione jej zagadnienie
i w caloéci podzielil jej wnioski, w §wietle ktorych przeprowadzone ekspertyzy (daktyloskopijna i DNA) w zadnym
wypadku nie pozostaja w opozycji do twierdzen bieglego M. K. (1) wynikajacych z aspektéw medycznych, co
zasygnalizowal zresztg sam biegly na rozprawie. Na marginesie jedynie nalezy zwroci¢ uwage, ze dla Sadu, jako
zaslugujaca na wiare okazala sie opinia z zakresu genetyki sporzadzona przez biegla K. C. posiadajaca w tym zakresie
wiedze specjalistyczng, w przeciwienstwie do bieglego M. K. (1), ktéry w tym zakresie powolywatl sie na wiedze
wspotpracownikow, wskazujac przy tym, iz nie jest bieglej z tej dziedziny.

Ekspertyza genetyczna, z uwagi na uprzednie pobranie §ladow daktyloskopijnych z rekojesci noza, w ocenie Sadu, nie
moze by¢ w tym zakresie uznana za miarodajna, w szczegolno$ci nie mozna na tej podstawie uznaé, ze przedmiotowy
no6z trzymala tylko pokrzywdzona i to ona nim zadawala sobie obrazenia ciala. Po pierwsze sprzeczne byloby to z
pozostalym materialem dowodowym, a nadto sam oskarzony przyznawal, ze n6z zabral zdomu i go trzymal. Co istotne
no6z w rece oskarzonego jako ostatniego widziat takze Swiadek A. K., zas po jego wytraceniu noz zostal zabezpieczony
na wycieraczce przy fotelu kierowcy. Zatem uznaé nalezy, iz brak §ladéow kontaktowych DNA pochodzacych od
oskarzonego (osoby o plci meskiej) na rekojesci noza jest wynikiem zastosowania substancji chemicznych stuzacych
do zabezpieczania §ladow daktyloskopijnych, na co wskazywala biegla.

Zeznania $§wiadka M. K. (2) (k. 136v-138 tom III) nie wniosly istotnych informacji na okoliczno$é¢ sprawstwa
oskarzonego, jako ze Swiadek nie byla §wiadkiem zdarzenia, a jej wypowiedzi dotyczace pozycia pokrzywdzonej i
oskarzonego oraz ogblnego tla zdarzenia sa tendencyjne i wyraznie nacechowane niecheciag do pokrzywdzonej, co
najpewniej wynika z racji pokrewienstwa z oskarzonym, dlatego tez Sad podszedt do nich z ostroznoécia. Warto
zwrdcié uwage, iz jej zeznania, jakie skladala w postepowaniu przygotowawczym (k. 17-18 Zbior C) mialy w tym
zakresie inny wydzwiek i byly sprzeczne, z tym co zeznala na rozprawie. Nadto pokrzywdzona R. T. zeznajac nie kryla
faktu, iz jej malzenstwo w tamtym czasie bylo faktycznie zakoniczone tzn. pozostawala ona w separacji faktycznej z
mezem, zlozyla pozew o rozwod oraz zwigzala sie emocjonalnie z innym mezczyzna, niemniej jednak okoliczno$é¢ ta,
nie ekskulpuje w zadnym wypadku (jakby zyczy} sobie tego oskarzony i jego bliscy) jego p6zniejszego zachowania, ani
tez nie stanowi zadnego moralnego usprawiedliwienia jego zachowania.

Reasumujgc dysponujac dwiema odmiennymi wersjami zdarzenia majacego miejsce w dniu 27 kwietnia 2015 r.
(przedstawionymi przez pokrzywdzona R. T. i oskarzonego M. T.), w kontekscie opisanego powyzej materialu
dowodowego, ktéremu Sad dal wiare, Sad uznal, iz to wersja pokrzywdzonej R. T. pozostaje szczera i przedstawia



wiarygodnie cale zdarzeni z tamtego dnia, natomiast wersja oskarzonego M. T., stanowi obrana przez niego i
modyfikowang na kolejnych etapach postepowania, linie obrony, ktéra nie moze sie osta¢, albowiem pozostaje
niewiarygodna, nielogiczna, sprzeczna z zasadami wiedzy medycznej oraz pozostalymi dowodami zgromadzonymi w
sprawie. Sad dal w pelni wiare pokrzywdzonej R. T. albowiem, jak wykazano powyzej, jej zeznania koresponduja i
uzupekiajg sie z pozostalym zebranym materialem dowodowym, co je w pelni uwiarygodnia.

Odnoszac sie ostatecznie do wyjaénien oskarzonego, w ktorych wskazuje on, iz jego zamiarem nie bylo pozbawienie
zycia pokrzywdzonej R. T., a jedynie chcial ja nastraszy¢ i odebraé sobie zycie popelniajgc samobojstwo na jej
oczach, to wskazac nalezy, iz nie negujac ewentualnych mysli samobojczych oskarzonego w tym okresie, wyja$nienia
te w pozostalym zakresie (jakoby w samochodzie chcial zabi¢ siebie, a nie pokrzywdzona) pozostaja calkowicie
niewiarygodne, w konteksScie ustalonego przebiegu zdarzenia, albowiem oskarzony nie zadal w zadnym momencie
ciosu nozem sobie (protokdl ogledzin osoby k. 68-76), a natychmiast po wyciagnieciu noza, zaatakowal pokrzywdzona,
grozac jej, ze ja zabije. Trudno zatem, aby wypowiedziane przez oskarzonego slowa ,zginiesz” mialy inne znaczenie,
zwlaszcza, ze po tejze grozbie oskarzony zaatakowal pokrzywdzong nozem. Takie zachowanie oskarzonego wpisuje
sie stwierdzone u oskarzonego cechy osobowosci. W konsekwencji Sad czynil ustalenia faktyczne na podstawie
zeznan pokrzywdzonej, oraz pozostalego oméwionego powyzej materialu dowodowego, a na podstawie wyjasnien
oskarzonego, tylko o ile nie pozostawaly one w sprzeczno$ci z tymi dowodami, albowiem tylko w tym zakresie
zastugiwaly one na wiare.

Wina i poczytalnosé oskarzonego

Oceniajac kondycje psychiczng oskarzonego w dniu zdarzenia, w kontekscie jego winy i poczytalnosci Sad kierowat
sie wnioskami bieglych psychiatrow i psychologa w tej materii, ktore zostaly zawarte w opinii wydanej w zwiazku z
obserwacja oskarzonego (opinia sgdowo-pychiatryczna k. 252-263 opinia psychologiczna k. 246-251 tom II).

Z opinii sagdowo-psychiatrycznej (wydanej po przeprowadzeniu obserwacji psychiatrycznej) wynika, ze oskarzony
M. T. dokonujac zarzucanego mu czynu mial w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ do rozumienia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 3182 k.k. U oskarzonego M. T. stwierdzono organiczne
zaburzenia osobowosci u osoby z rozpoznaniem zespotu Arnolda-Chiariego. Oceniajac osobowo$c¢ oskarzonego biegla
psycholog zaznaczyla, ze calos¢ dostepnych danych $wiadczy o tym, Ze jego impulsywno$é emocjonalna jest stabiej
kontrolowana intelektem, zmiany organiczne powoduja natomiast u niego obnizenie krytycyzmu, wgladu, wzrost
drazliwoéci, agresywnoSci, obnizenie tolerancji na stres. Biegla psycholog zaznaczyla réwniez, iz oskarzony M. T.
moze stosowac nie zawsze adekwatne mechanizmy obronne — typu racjonalizacji, wyparcia, zaprzeczenia probujac
tlumaczy¢ wlasne postepowanie. Moze mie¢ tez sktonnos$ci do manipulacji otoczeniem do nieprzyznawania sie do
swych probleméw, klopotow.

Sad uznal w/w opinie bieglych za jasne, konsekwentne i przekonywujace. Opinie nie byly kwestionowane przez strony.
Majac to na uwadze Sad przyjat w caloéci te opinie i wnioski w nich wywiedzione, uznajac w $lad za bieglymi, iz
dopuszczajac sie zarzucanego czynu oskarzony M. T. dzialal w warunkach ograniczonej poczytalnoSci w rozumieniu
art. 3182 k.k.

Kuwialifikacja prawna

W $wietle opisanego wyzej materialu dowodowego, Sad uznal, ze sprawstwo i wina oskarzonego M. T. nie budza
watpliwosci, przez co uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 27 kwietnia 2015 r. w G., dzialajac w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia swojej malzonki R. T., po uprzednim slownym zagrozeniu jej $miercia, w czasie
jazdy samochodem osobowym, ktérym kierowala pokrzywdzona, kilkukrotnie prébowal dzgnaé ja nozem o dtugosci
ostrza 17,5 cm, zadajac jej dwa uderzenia nozem, to jest w Srodek klatki piersiowej oraz w centralng cze$¢ pachwiny
udowej prawej dolnej konficzyny, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na podjeta przez pokrzywdzona obrone
polegajaca na chwyceniu lewa reka ostrza noza oraz zaslanianiu sie rekami oraz noga przed ciosami, po czym



kilkukrotnie uderzyl ja pie$ciami po glowie i twarzy oraz szarpal za prawe ramie, czym lacznie spowodowat obrazenia
ciala u pokrzywdzonej w postaci:

- rany klutej okolicy pachwiny prawej, ktorej kanat drazyt w anatomicznym poblizu peczka naczyniowo-nerwowego, a
zwlaszcza tetnicy i zylty udowej oraz zyly odpiszczelowej i koncezyl sie w tkankach miekkich uda prawego na glebokosci
okolo 4 cm z towarzyszacym krwiakiem tej okolicy,

- powierzchownych ran cietych nadbrzusza Srodkowego oraz dloniowej i grzbietowej powierzchni reki lewej,
- powierzchownej rany kluto-cietej przy$érodkowej powierzchni ramienia i podudzia prawego,

- sincéw na ramieniu prawym z zaczerwienieniem oraz obrzekiem tkanki podskornej,

- sincéw na bocznej powierzchni tulowia po stronie lewej,

- a takze rany ttuczonej gtowy,

ktore skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil
sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania swoim
postepowaniem, w rozumieniu art. 3182 k.k.

Dokonujac kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu M. T. czynu Sad uznal, iz ustalony stan faktyczny pozwala
na przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 1381 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. i art. 15781 k.k. przy zast. art. 1182 k.k. i art.
3182 k.k.

Nie ulega watpliwosci, iz dzialanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 15781 k.k. Wystepek ten
zachodzi bowiem, gdy sprawca powoduje naruszenie czynnoéci narzadu ciala lub rozstréj zdrowia inny niz okreélony
w art. 15681 k.k. stanowiacy ciezki uszczerbek na zdrowiu. Tymczasem oskarzony M. T. zadawal uderzenia nozem,
bil pokrzywdzong piesciami po glowie i twarzy oraz szarpal za prawe ramie, czym doprowadzil do powstanie obrazen
ciala skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni.

Sad byl jednak ponadto zobligowany do rozwazenia, na gruncie przytoczonego wyzej stanu faktycznego, czy
oskarzony M. T., bedac dorosla, sprawna intelektualnie osoba, godzac pokrzywdzona wielokrotnie nozem chcial
li tylko spowodowaé u niej opisany wyzej uszczerbek na jej zdrowiu, czy tez jego $wiadomos$cia objete byly
dalej idace konsekwencje, dotykajace sfery zycia, ze $miercia pokrzywdzonej wlacznie, jak przyjal Prokurator
w akcie oskarzenia. Analizujac dalej strone podmiotowa przypisanego oskarzonemu przestepstwa Sad miat na
uwadze zaréwno okolicznoSci przedmiotowe, jak i podmiotowe czynu i nie ograniczyl swoich rozwazan jedynie do
wyjaénien oskarzonego, ktory ostatecznie zaprzeczyl jakoby chciat zabi¢ pokrzywdzona, oraz kwestionowat sprawstwo
powstalego skutku.

W omawianym stanie faktycznym Sad nie mial watpliwoéci, iz oskarzony M. T. w dniu 27 kwietnia 2015 r. usilowal -
dzialajac w zamiarze bezposrednim - pozbawié zycia pokrzywdzona R. T..

Przestepstwo zabdjstwa moze by¢ popelione tylko z winy umyslnej. W konsekwencji podstawowym znaczeniem
jest ustalenie zamiaru sprawcy. O zamiarze sprawcy $wiadczy caloksztalt okolicznoéci zaré6wno podmiotowych, jak
i przedmiotowych. Dopiero bowiem na podstawie wszystkich okolicznosci dotyczacych danego wypadku oraz osoby
sprawcy, mozliwe jest odtworzenie oczywistych przezyé sprawcy i ustalenie co zamierzal, ewentualnie co przewidywatl
i na co sie godzil. W sytuacji, gdy sprawca zaprzecza (co jest regula) swemu zamiarowi zabdjstwa, istnienie tego
zamiaru lub jego brak, moze by¢ ustalony przede wszystkim na podstawie analizy najbardziej uchwytnych, widocznych
element6ow zachowania sie sprawcy. Do tych za$ naleza okoliczno$ci przedmiotowe czynu. Nie oznacza to lekcewazenia
innych okoliczno$ci, takich jak np.: charakter i usposobienie sprawcy, jego poziom umystowy, reakcje emocjonalne
i zachowanie sie w stosunku do otoczenia, tlo i powody zajScia, stosunek do pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 maja 2002 r., sygn. akt IT Aka 141/02).



Majac na uwadze sposbb dzialania, w tym rodzaj uzytego narzedzia, jego cechy fizyczne i ukierunkowanie ataku w
miejsca, w ktérych znajduja sie wazne dla zycia czlowieka organy (pierwszy cios mierzony w klatke piersiows), a
takze dokonujac analizy motywacji oskarzonego, oraz jego stosunkéw z pokrzywdzong w czasie poprzedzajacym jego
dzialanie i sylwetke oskarzonego, Sad nie mial watpliwoéci, iz oskarzony M. T. dzialal z zamiarem bezpos$rednim
pozbawienia zycia pokrzywdzonej R. T.. Zreszta swoj zamiar oskarzony zwerbalizowal méwiac do pokrzywdzonej, ze
teraz zginie.

Sad ustalil, iz oskarzony zaatakowal pokrzywdzona, kiedy to ta prowadzila samochod, a zatem kiedy miala znacznie
ograniczona mozliwo$c¢ podjecia obrony, a takze, co istotne, w czasie jazdy nie miata mozliwosci jakiejkolwiek ucieczki,
a ponadto usitowal nozem (narzedziem $mierciono$nym) dzgnaé ja w okolice klatki piersiowej (miejsce gdzie znajduja
sie najbardziej newralgiczne dla zycia organy — serce, pluca), zas§ mimo zlapania za ostrze noza przez pokrzywdzona,
zdolal spowodowac rane cieta w tymze miejscu. Wskazaé przy tym nalezy, iz ostrze noza zwrocone bylo caly czas w
kierunku pokrzywdzonej. Oskarzony pozostawal w swych dzialaniach zdeterminowany, na co wskazala pokrzywdzona,
ktéra po pierwszym ataku chwycila ostrze noza lewa reka usitujac jednocze$nie zapanowac¢ nad samochodem i
usilowala odwie$¢ oskarzonego od zadania kolejnego ciosu. Oskarzony nie poprzestal jednak na jednym ataku i gdy
pokrzywdzona puscila ostrze noza, do czego oskarzony zmierzal szarpigc i uderzajac ja, ponowit cios i ostatecznie
ugodzil nozem pokrzywdzona w udo (okolice pachwiny). Co dalej istotne, a na co wskazal biegly M. K. (1), cios byl
po pierwsze zadany ze znaczna sila (k. 240), a po drugie skierowany w newralgiczne dla zycie miejsce (blisko$c
duzych naczyn - tetnicy i zyly udowej). Dzialanie oskarzonego polegajace na zadawaniu ciosem w okolice pachwiny,
z powstaniem rany ktutej, ktérej kanal przebiegal w bliskoSci anatomicznej duzych naczyn (tetnicy i zyly udowej,
zyly odpiszczelowej), zdaniem bieglego, niewatpliwie narazilo pokrzywdzong na bezposrednie niebezpieczenstwo
wystapienia co najmniej ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 160 k.k. (k. 241). Po zatrzymaniu pojazdu
w rowie i utracie noza, oskarzony w dalszym ciggu bit pokrzywdzona, przestal dopiero w momencie gdy osoby
postronne pomogly pokrzywdzonej wyjs$¢ z pojazdu i sie nig zaopiekowaly. Wowczas to oskarzony zaczal zachowywaé
sie autoagresywnie.

Zdaniem Sadu nie pozostawia to watpliwosci, iz zamiarem oskarzonego bylo pozbawienie Zycia pokrzywdzonej
R. T.. Majagc na uwadze podstawowe zasady do$wiadczenia zyciowego, kazdy czlowiek (nawet przy uwzglednieniu
mankamentéw psychicznych oskarzonego) dzialajac w taki sposob musi przewidywa¢ mozliwo$¢ spowodowania
Smierci i co najmniej na to sie godzi¢, o ile nie bezposrednio do niej zmierzaé, jak mialo to miejsce w ustalonym stanie
faktycznym.

Rozwazajgc takze okoliczno$ci strony podmiotowej wskazaé nalezy, ze motywem dzialania oskarzonego byl
niewatpliwie stan rozgoryczenia i poglebiajacej sie frustracji spowodowany zachowaniem pokrzywdzonej, ktora
postanowila sie z nim rozwiesé i zaangazowala sie w nowy zwigzek z mezczyzna (o czym wymownie $wiadcza stowa
oskarzonego po opuszczeniu samochodu ,,zdradzila mnie co mialem zrobié¢”). W tle konfliktu pozostawala pochodzaca
z ich zwigzku coérka, na ktorej bardzo zalezalo oskarzonemu. Jednakze z cala stanowczosScia nalezy podkresli¢, ze w
zadnym wypadku zachowanie pokrzywdzonej, nie usprawiedliwia dzialan oskarzonego.

W ocenie Sadu powyzsze okolicznoéci przedmiotowe uzupelnione o analize okoliczno$ci podmiotowych zamachu
stwarzaja przekonanie, ze oskarzony dokonujgc czynu zabronionego pod wplywem pogtebiajacej sie frustracjii gniewu
(w zwiazku z decyzjami pokrzywdzonej) dzialal w bezpo$rednim zamiarze pozbawienia jej zZycia. Gniew i frustracja
jako wyraz sprzeciwu przeciwko faktom dotykajacym sprawce i to w jego przekonaniu niestusznie — w konsekwencji
zwyKkle laczy sie z checia odwetu. Dlatego tez zdaniem Sadu w taki sposéb nalezy oceniaé podjete przez oskarzonego
dzialania, zwlaszcza ze (jak wynika z opinii sadowo-psychologicznej k. 250) oskarzony w warunkach obciazenia
emocjonalnego w sytuacjach trudnych moze przejawiaé¢ zachowania slabiej kontrolowane, impulsywne, gwaltowne,
niewspohmierne do bodzcow, moze wchodzi¢ w konflikty, ktorych nie jest w stanie racjonalnie rozwiazaé uciekajac sie
do zachowan nieakceptowanych spolecznie.

Cechy osobowosci oskarzonego warunkowane zmianami organicznymi OUN powoduja, ze reakcje oskarzonego
sa nadmierne, przedwczesne, a jego zdolno$¢ kierowania swoim postepowaniem, w szczeg6lnoéci w sytuacjach



znacznego napiecia emocjonalnego, konfliktu jest znacznie ograniczona i warunkowana czynnikami sytuacyjnymi
i emocjonalnymi, co powoduje - zdaniem bieglych - dzialanie przez niego w warunkach ograniczonej w znacznym
stopniu poczytalno$ci w rozumieniu art. 3182 k.k. (k. 262-263). Takie cechy osobowoSci nie ekskulpuja jednak
oskarzonego, bowiem jako czlonek cywilizowanego spoleczenstwa, ma on jak kazdy, obowiazek podporzadkowania
sie obowigzujacym w tym spoleczenistwie regulom i normom moralnym. Wskazaé nalezy, iz pomimo rozpoznania
choroby, ktéra wplynela na jego zdolnoéé¢ do kierowania swoim postepowaniem, poziom umyslowy oskarzonego
(w zakresie obszaru normy k. 261) predestynuje go do zrozumienia podstawowych norm spolecznych, a takze
przewidywania skutkow swoich dzialan, w tym takze tak dalekich jak $mier¢ czlowieka.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz o zamiarze oskarzonego wymownie §wiadczy okoliczno$¢, iz jego dzialanie zostalo
przez niego wczesniej zaplanowane i przygotowane, albowiem oskarzony zabral n6z z mieszkania i zaatakowat nim
pokrzywdzona dopiero podczas jazdy (kiedy znajdowali sie juz w G. na ulicy (...)), w ogdlnie dobrej atmosferze (strony
nie klocily sie), co rowniez sklania do przekonania, ze dzialal on umy$lnie z zamiarem bezposrednim pozbawienia
zycia.

Ostatecznie znamiennym pozostaja w tej kwestii takze stlowa skierowane pod adresem pokrzywdzonej w chwili
przystapienia przez oskarzonego do ataku, po wyciagnieciu noza. Sad mial w polu widzenia poglady judykatury,
iz zamiar sprawcy powinien by¢ badany bardziej wnikliwie, niz przez wnioskowanie z tresci wypowiadanych grozb
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 marca 2002 r., sygn. akt II Aka 3/02). W tym miejscu
wskaza¢ jednak nalezy, iz przyjmuje sie, ze o istnieniu zamiaru zabdjstwa nalezy wnioskowaé przede wszystkim na
podstawie dokladnej analizy strony przedmiotowej konkretnego czynu, a wiec okoliczno$ci zajécia, rodzaju uzytego
narzedzia, umiejscowienia ciosow, ilo$ci ciosow, sily, z jaka sprawca je zadaje. Skoro zatem uzewnetrznione przejawy
zachowania sprawcy pozwalaja, w sytuacji gdy sprawca nie wyrazil swojego zamiaru, wnioskowaé o jego zamiarze
(por. wyrok Sad Apelacyjny w Lodzi z dnia 31 maja 2000 r., sygn. akt III AKa 70/00), to tym bardziej okoliczno$ci
te pozwalaja wnioskowaé o takim zamiarze w sytuacji, gdy sprawca ponadto wypowiedzial bezposrednio przed
zadaniem ciosu narzedziem $§mierciono$nym grozbe pozbawienia zycia, nadajac tymze okoliczno$ciom jednoznaczny
wymiar, a nastepnie ponawial atak na pokrzywdzonga. Nie sposéb zatem uznaé - gdy okoliczno$ci przedmiotowe czynu,
wskazane powyzej przemawiajq za istnieniem po stronie oskarzonego zamiaru bezpos$redniego pozbawienia Zycia
pokrzywdzonej R. T. - aby wypowiedziane przez oskarzonego slowa ,zginiesz” mialy inne znaczenie, zwlaszcza, ze po
tejze grozbie oskarzony zaatakowal pokrzywdzong nozem i swoj atak pomimo p6zniejszej utraty noza, kontynuowalt,
az do momentu gdy pokrzywdzonej zostala udzielona pomoc.

Rekapitulujac, po przeanalizowaniu zachowania oskarzonego od strony podmiotowej i przedmiotowej, a w
szczegblnosci pobudek dzialania, sposobu dzialania, oraz miejsca i rodzaju uszkodzen ciala, Sad nie miat zadnych
watpliwosci, iz oskarzony M. T. dzialal z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia pokrzywdzonej R. T., a zatem
zrealizowal znamiona przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 14881 k.k.

Majac natomiast w polu widzenia, ze oskarzony M. T. dokonujac zarzucanego czynu mial w znacznym stopniu
ograniczong zdolnoé¢ rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 3182
k.k., nalezalo te okoliczno$¢ uwzgledni¢ w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego.

Kara i $srodki karne

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad mial w polu widzenia stosowne przepisy kodeksu karnego, ktére stanowia, iz
Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$c
na przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorac pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa. Wymierzajac kare Sad uwzglednil w szczegblnoSci motywacje
i sposob zachowania sie oskarzonego, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzonego, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego i popelnieniu.



Przypisujac oskarzonemu usitlowanie zabojstwa, Sad stosownie do art. 1481 k.k. zobowigzany byl rozwazaé¢ wymiar
kary w granicach obowiazujacej za zab6jstwo dokonane. To sprawito, ze dolna granica ustawowego zagrozenia w
przedmiotowej sprawie wynosila 8 lat pozbawienia wolnoéci. Biorgc pod uwage mniejszy od typowego przy zbrodni
z art. 148 k.k. rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa (co wynika z zatrzymania dzialania oskarzonego w fazie
stadialnej usilowania) oraz dzialanie w warunkach ograniczonej w znacznym stopniu poczytalnoSci w rozumieniu
art. 3182 k.k. Sad uznal, iz kara wymierzona w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, bytaby kara niewsp6imiernie
surowa.

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad mial na uwadze stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu, ktory
jest wysoki, bowiem oskarzony godzil w najwazniejsze dobro chronione prawem - ludzkie zycie, za$§ skutkiem
jego dzialania bylo naruszenie zdrowia pokrzywdzonej. Niemniej jednak Sad baczyt réwniez, aby wymierzona kara
pozostawata adekwatna do jego stopnia zawinienia, ktéry limituje dzialanie oskarzonego w warunkach art. 31§2 k.k.
Znaczny stopien ograniczenia poczytalnoSci jest okoliczno$cia rzutujaca istotnie na ustalenie stopnia zawinienia.
Stwierdzenie ograniczenia poczytalnoSci w stopniu, o ktérym mowa w art. 3182 k.k., dalo mozliwo$¢ Sadowi
zastosowania wobec oskarzonego M. T. nadzwyczajnego zlagodzenia kary w mysl art. 6081 k.k. i wymierzenia mu
kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu jest to kara adekwatna zar6wno do stopien spotecznej
szkodliwo$ci czynu, a przede wszystkim do stopnia winy oskarzonego. W ocenie Sadu w sprawie zaistnialy wyjatkowe
okoliczno$ci, albowiem dzialanie oskarzonego w warunkach art. 3182 k.k. pozostawato w bezposrednim zwigzku ze
zdiagnozowang u niego choroba — zespolem Arnolda-Chiariego, ktéra zwigzana byta z wypadkiem komunikacyjnym z
jego udzialem. Mankamenty zdrowia psychicznego oskarzonego zwigzane ze stwierdzona choroba sg niezwykle istotne
i nieodwracalne.

W konsekwencji decydujac o wymierzeniu kary z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary Sad miat
na uwadze, iz jakkolwiek cechy osobowosci oskarzonego uwarunkowane jego choroba (zespolem Arnolda-Chiariego)
nie moga go ekskulpowac, tym niemniej okoliczno$¢ ta winna zosta¢ uwzgledniona przy wymiarze kary i odpowiednio
limitowac jej wymiar.

Jako okoliczno$c¢ tagodzaca Sad potraktowal dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego, pozytywna opinie w miejscu
zamieszkania oraz fakt, iz prowadzil ustabilizowany tryb zycia.

Miarkujac kare Sad uwzglednil ponadto rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa majac w polu widzenia, ze nie
doszlo do najtragiczniejszego i nieodwracalnego skutku w postaci zgonu pokrzywdzonej. Jednocze$nie zaznaczenia
wymaga, iz nie umkneto uwadze Sadu, iz byl to tzw. szczesliwy zbieg okolicznosci, na ktéry wplyw mialo, iz kanal rany
w okolicach pachwiny nie uszkodzit tetnicy, ani zyly udowej bedac w jej anatomicznej bliskoSci, a na miejscu zdarzenia
byla obecna osoba posiadajgca fachowe przeszkolenie z ratownictwa medycznego (A. K.).

Niczym nieusprawiedliwione sa natomiast motywy, jakimi kierowal sie oskarzony (a ktore oskarzony M. T. wymownie
wyrazil w obecno$ci naocznych §wiadkdéw wypadku stowami ,zdradzila mnie, co miatem zrobi¢”). Okoliczno$é, iz
zachowanie oskarzonego podyktowane bylo decyzja pokrzywdzonej o zakonczeniu zwigzku malzenskiego, nawet
jezeli ttem zdarzenia bylo istnienie nieformalnego zwigzku pokrzywdzonej z innym mezczyzna, Sad potraktowat jako
okoliczno$¢ obciazajaca.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad potraktowal rowniez fakt, iz oskarzony nie dzialal pod wplywem naglego impulsu
(zamiar nagly), tylko dzialanie zaplanowal, zabierajac z mieszkania n6z i mial czas i mozliwo$¢ wszechstronnego
przemys$lenia czynu i odstapienia od jego popekienia.

W kontekscie naprowadzonych okoliczno$ci obcigzajacych, Sad stosujac nadzwyczajne lagodzenie kary wymierzyt
oskarzonemu M. T. kare znaczaco wyzsza, niz dolny proég ustawowego zagrozenia po zastosowaniu tej instytucji
(art. 6086 pkt 2 k.k. - 1/3 dolnej granicy ustawowego zagrozenia przy zbrodni zabdjstwa wynosi 2 lata i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci).



W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu M. T. kara 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci jest adekwatna do
stopnia zawinienia oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu, a takze wlasciwosci i warunkow
osobistych oskarzonego. Orzeczona kara nie stanowi zdaniem Sadu wyrazu nadmiernej represyjnosci w stosunku do
oskarzonego. Rdwnocze$nie nie jest tez przejawem poblazliwo$ci wobec niego, tworzac przy tym atmosfere zaufania do
obowiazujacego systemu prawnego i spelnia swoje cele prewencyjne ukazujac nieoplacalno$c takiego postepowania.

Majac na uwadze, ze stwierdzone cechy charakteru oskarzonego, w tym wzrost drazliwoéci, agresywnoéci, obnizenie
tolerancji na stres jest zwigzana ze zmianami organicznymi brak jest podstaw do skierowania oskarzonego w ramach
srodka zabezpieczajacego na odpowiednia terapie, jak o to wnioskowal Prokurator. Warto wskazac, ze z materialu
dowodowego nie wynika, jakoby oskarzony zachowywat sie agresywnie wobec innych os6b, wprost przeciwnie, w zZyciu
codziennym funkcjonowal prawidlowo.

Jako ze oskarzony byl faktycznie pozbawiony wolnos$ci w sprawie w okresie od od dnia 27 kwietnia 2015 r. (protokotu
zatrzymania oskarzonego M. T. k. 2 tom I) do dnia 19 lipca 2016 r. Sad zaliczyl oskarzonemu ten okres na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 4482 k.k. Sad orzekl przepadek przedmiotu stuzacego do popelnienia przestepstwa - noza zapisanego
pod pozycja 3. ksiegi przechowywanych przedmiotéw tut. Sadu nr (...)/2015. Natomiast na podstawie art. 23082 kpk
Sad zarzadzit zwrot oskarzonemu M. T. przedmiotéw do niego nalezacych, w postaci telefonu S. (...) (...) oraz kurtki
koloru czarnego zapisanych pod pozycjami 1. i 2. ksiegi przechowywanych przedmiotéw tut. Sadu nr (...)/2015.

Na mocy art. 627 k.p.k. Sad zasadzitl od oskarzonego M. T. na rzecz oskarzycielki positkowej R. T. kwote 1.230
z} (tysiac dwieScie trzydzieSci zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa adwokackiego, zgodnie z wnioskiem jej
pelnomocnika.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad mial na uwadze sytuacje materialng oskarzonego, oraz fakt, iz wymierzona
kara pozbawienia wolno$ci ma charakter dlugoterminowy, co uniemozliwi oskarzonemu poniesienie wydatkow
obejmujacych koszty sadowe i dlatego na zasadzie art. 624 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy o platach w sprawach karnych
Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia tychze kosztéw sgdowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

SSO Stawomir Lach SSR (del.) Marcin Galka



