Sygn. akt III Cz 425/21

POSTANOWIENIE
Dnia 12 pazdziernika 2021 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Roman Troll
po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2021 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku R. S. (S.)i M. S. (S.)

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku po G. R.

na skutek zazalenia wnioskodawcow

na postanowienie Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 25 czerwca 2021 r., sygn. akt I Ns 136/21
postanawia:

odrzucic zazalenie.

SSO Roman Troll

Sygn. akt ITI Cz 425/21

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 25 czerwca 2021 r. Sad Rejonowy w Zabrzu odrzucil wniosek
o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku po G. R. z uwagi na brak jurysdykeji krajowe;.

Zazalenie na to postanowienie wnieéli wnioskodawcy, domagajac sie jego uchylenia.
Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Odrzucenie wniosku stanowi formalne zakonczenie sprawy, bez jej merytorycznego rozpoznania. Nie jest to wiec
postanowienie co do istoty sprawy, a tylko na takie przysluguje apelacja w postepowaniu nieprocesowym (por. art.
518 zd. 1 k.p.c.). Dlatego Srodkiem zaskarzenia wlasciwym w takiej sytuacji jest zazalenie (art. 394 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 518 zd. 2 k.p.c.).

Zgodnie z art. 394 § 2 k.p.c. termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od dnia doreczenia postanowienia z
uzasadnieniem.

Odpis zaskarzonego postanowienia z uzasadnieniem zostal doreczony pelnomocnikowi wnioskodawcow 13 lipca 2021
r. (k. 42), co oznacza, ze termin do wniesienie zazalenia uplynat 20 lipca 2021 r. Zazalenie natomiast zostalo wniesione
28 lipca 2021 r., co wynika z daty stempla pocztowego widniejacego na kopercie, w ktorej je nadano (k. 47), a wiec po
ustawowo wyznaczonym terminie i jako takie jest sp6Znione.



Zgodnie z art. 373 § 1 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca apelacje sp6Zniong, nieoptacona lub z innych przyczyn
niedopuszczalna, jak réwniez apelacje, ktorej brakéw strona nie usunela w wyznaczonym terminie. Ma on
odpowiednie zastosowanie w postepowaniu zazaleniowym (por. art. 397 § 3 k.p.c.). Orzeczenie w tym zakresie zapada

na posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego [por. art. 397 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 15zzs" pkt 4 ustawy z
2 marca 2020 r. 0 zmianie ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych

z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji
kryzysowych oraz niektorych innych ustaw

(t.j. Dz. U. poz. 1842 ze zm.) oraz art. 6 ust. 11 2 ustawy z 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1090), ta regulacja obowigzuje od 3 lipca 2021 r.].

Regulacje te stosuje sie odpowiednio w postepowaniu nieprocesowym (art. 13
§ 2 k.p.c.).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 373 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 397

§1i3k.p.c,art. 13 § 2 k.p.c., art. 15zzs" pkt 4 ustawy z 2 marca 2020 r. o zmianie ustawy

o szczegdlnych rozwiagzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych chor6b
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych ustaw oraz art. 6 ust. 1i 2 ustawy z 28
maja 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niekt6érych innych ustaw, nalezalo orzec jak

w sentencji
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