Sygn. akt III Ca 1046/22
POSTANOWIENIE
Dnia 10 stycznia 2023 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia Sagdu Okregowego Andrzej Dyrda
po rozpoznaniu w dniu 23 grudnia 2022 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) -Hut Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia w G.
przeciwko H. B.iA. B.
o oprdznienie lokalu mieszkalnego
na skutek apelacji pozwanych
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 4 listopada 2022 r., sygn. akt I C 740/22
postanawia:
odrzucié apelacje.
SSO Andrzej Dyrda

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 listopada 2022r. Sad Rejonowy w Gliwicach nakazal pozwanym oproéznienie z
rzeczy, opuszczenie i wydanie powodce lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ulicy (...)/1 w stanie wolnym od
0sob i rzeczy oraz przyznal pozwanej H. B. prawo do lokalu socjalnego i wstrzymuje wykonanie opréznienia lokalu
opisanego w punkcie 1 co do pozwanej H. B. do czasu zlozenia jej przez Gmine G. oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego, jak rowniez ustalil brak uprawnienia pozwanego A. B. do otrzymania lokalu socjalnego. Sad nadto zasadzit
od pozwanego A. B. na rzecz powodki kwote 457 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 240 zl tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego i odstgpit od obcigzania pozwanej H. B. kosztami procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli pozwani H. B. i A. N. zaskarzajac wyrok w caloSci oraz wnoszac o jego uchylenie
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tre$cig art. 368 § 1 k.p.c. wzw. z art. 128 § 1 k.p.c. stosowanym na zasadzie art. 391 § 1 k.p.c., pismo procesowe
jakim jest apelacja, powinno speliaé nie tylko wymogi pisma procesowego wskazane w tresci art. 126 k.p.c. ale i
szczegoblne wlaSciwe temu rodzajowi pisma procesowego. Winna wiec zawiera¢ wskazanie zaskarzonego wyroku, od
ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on zaskarzony w caloSci czy w cze$ci; wniosek o jego uchylenie lub
zmiane, jak rowniez zwiezle przedstawienie zarzutéw i ich uzasadnienie ze wskazaniem w miare potrzeby nowych
faktow i dowodow.

Whiesiona przez pozwanych apelacja datowana na 9 listopada 2022r. zawierala braki fiskalne oraz braki formalne,
tj. apelacja nie zostala podpisana.



Zarzadzeniem Asystenta sedziego z dnia 29 listopada 2022r., wydanym na zasadzie art. 47° § 1 k.p.c. pozwani zostali
wezwani do usuniecia brakow apelacji poprzez jej podpisanie, w terminie tygodniowym od doreczenia wezwania
pod rygorem odrzucenia apelacji. Odpis tego zarzadzenia zostal doreczony pozwanemu 14 grudnia 2022r., natomiast
pozwanej H. B. z zastosowaniem art. 139 § 1 k.p.c. ze skutkiem doreczenia na dzien 21 grudnia 2022r. W odpowiedzi
na to, 20 grudnia 2022r. pozwani zlozyli (podpisane) pismo procesowe, ktore nie stanowilo odpisu apelacji.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze z dniem 7 listopada 2019 r., stosownie do ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o
zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469) warunkiem
dopuszczalnoéci zaskarzenia wyroku apelacja stalo sie zgloszenie przez strone skutecznego wniosku o doreczenie
wyroku z uzasadnieniem. Zgodnie bowiem z art. 369 § 1 k.p.c. apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydal zaskarzone
orzeczenie w terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej orzeczenia z uzasadnieniem. Jednoczeénie,
na mocy ww. nowelizacji, uchylono § 2 powyzszego przepisu, ktory stanowil, Ze jezeli strona nie zglosila wniosku o
doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem w terminie tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji, termin do wniesienia
apelacji biegnie od dnia, w ktorym uplynal termin do zgloszenia takiego wniosku.

Obecnie zatem strona moze zlozy¢ apelacje tylko w sytuacji, gdy wczeéniej ztozyla w terminie wniosek o uzasadnienie
orzeczenia. Jezeli takiego wniosku nie zlozyla, traci prawo do jego zaskarzenia apelacja.

Uwzgledniajac wskazane powyzej okolicznoSci, uznac takze nalezalo, ze apelacja wniesiona 9 listopada 2022r. (k. 73
— 75) zostala wniesiona bez uprzedniego wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku .

W tym stanie rzeczy apelacje pozwanych Sad Okregowy odrzucil, na podstawie art. 373 § 1 k.p.c. w
zwiqzku z cytowanymi wyzej przepisami oraz art. 367 § 3 zd. 2 k.p.c.

SSO Andrzej Dyrda



