Sygn. akt III Ca 263/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2022 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2022 r. w Gliwicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa Kancelarii (...) Spotki Akeyjnej w K.
przeciwko P. C. (C.)

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt I C 2199/19

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sagdowi Rejonowemu w Gliwicach do
ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
odwolawczego.

SSO Leszek Dabek

Sygn. akt III Ca 263/21

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach w wyroku zaocznym z dnia 22 10 2020r. oddalil pow6dztwo Kancelarii (...) S.A. w
K. przeciwko P. C..

W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia stwierdzil, iz roszczenie powddki przedawnia sie z uptywem
lat 3 od dnia wymagalno$ci roszczenia, a w sprawach przeciwko konsumentowi (jakim byl pozwany) Sad z urzedu
bierze pod uwage okoliczno$¢ przedawnienia roszczenia. Nastepnie ocenil, ze roszczenie powoda stalo sie wymagalne
w dniu 27 05 2016r. albowiem termin splaty ostatniej raty pozyczki przypadal na dzien 25 05 2016r. Zwazajac,
ze powddka dnia 19 11 2019r. wniosla pozew do (...) (sprawa zostala nastepnie przekazana do Sadu Rejonowego
w Gliwicach), uznal, ze dochodzenie przez powoddke roszczenie uleglo przedawnieniu i na tej podstawie oddalil
powodztwo.

Wyrok zaoczny zaskarzyla powédka Kancelaria (...) S.A. w K., ktéra wniosla o ,jego zmiane i zasadzenie
na jej rzecz od pozwanego kwoty 954,01 zt z odsetkami liczonymi od dnia wymagalnosci powodztwa do dnia
zaplaty oraz kosztow postepowania”. Ponadto wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przypisanych. Alternatywnie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
zaocznego i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania ,,z obowiazaniem orzeczenia o kosztach
postepowania apelacyjnego”.



Zarzucila, ze przy ferowaniu wyroku naruszono prawo materialne tj. regulacje art. 123 § 1 pkt 2 k.c. w zwiazku z art. 118
k.c. poprzez ich bledne zastosowanie, co skutkowalo uznaniem, ze roszczenie objete pozwem uleglo przedawnieniuiw
konsekwencji oddaleniem powodztwa w sytuacji, gdy w sprawie znajduje zastosowanie 3 letni termin przedawnienia
roszczenia, a ponadto doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia na skutek wniesienia pozwu do (...).

Przewodniczqcy w Sqdzie Okregowym w Gliwicach dnia 7 02 2022. Zarzadzil rozpoznanie sprawy w
postepowaniu procesowym uproszczonym.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal roszczenia powodki przyjmujac, iz majg one zrodla w postanowieniach
umowy zawartej przez pozwanego z poprzednikiem prawnym powodki. Sad prawidlowo wskazal, ze roszczenia
powodki zwigzane sg z Swiadczeniem okresowym, konsekwencja czego termin przedawnienia roszczen wynosi 3 lata.

Orzekajac w sprawie wadliwie jednak ocenil, ze w sprawie stosownie do regulacji art. 118 zd. 1 k.c. doszlo do
przedawnienia roszczen powddki.

Zgodnie bowiem z pogladem prawnym wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uchwale z 21 11 2013r. sygn. III CZP
66/13 (Sad Okregowy w peli go podziela) ,wytoczenie powodztwa w elektronicznym postepowaniu upominawczym

zakoficzonym umorzeniem postgpowania na podstawie art. 505%” § 1 k.p.c. przerywa bieg terminu przedawnienia”.

Stosownie do niekwestionowanych przez pozwanego twierdzen powo6dki, jej roszczenia staty sie wymagalne w dniu 277
05 2016r., co wynikalo z zastrzezonego przez poprzednika prawnego powodki oraz pozwanego terminu splaty pozyczki
(umowa pozyczki k. 27 akt). Niezaleznego od tego powddka pismem datowanym na dzien 19 02 2018r. wezwala
pozwanego do dobrowolnej zaplaty kwoty wynikajacej z umowy bedacej zrédlem dochodzonego w sprawie roszczenia.

Powodka dnia 24 10 2018r. wnioslta pozew w (...) do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie (Nc-e (...)), ktory

dnia 7 11 2018r. wydal postanowienie o umorzeniu postepowania na podstawie art. 505%” § 1 k.p.c., co w konsekwencji
— zgodnie z regulacja 123 § 1 pkt 1 k.c. — doprowadzilo do przerwania biegu przedawnienia.

W nastepstwie tego - stosownie do regulacji art. 124 § 11 2 k.c. — od dnia umorzenia postepowania rozpoczal biec
wskazany termin przedawnienia dochodzonych roszczen (uptywal z dniem 7 11 2021r.).

Przed jego uplywem zostal wniesiony przez powddke do Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie kolejny pozew
(zostal zarejestrowany w dniu 19 11 2019r. — Nc-e (...)). Sprawa na mocy postanowienia tego Sadu z dnia 6 12 2019r.
zostala przekazana Sadowi Rejonowemu w Gliwicach, do ktora sprawa wplyneta w dniu 19 12 2019r.

Dlatego — wbrew temu co przyjql Sqd Rejonowy — dochodzone roszczenia nie ulegly przedawnieniu
i podniesiony w tej kwestii przez powoédke zarzut jest uzasadniony.

W nastepstwie dokonanej przez Sad Rejonowy wadliwej oceny tego zagadnienia, przy ferowaniu zaskarzonego wyroku
nie poczyniono ustalen faktycznych dotyczacych wszystkich istotnych okolicznosci sprawy i zaniechano dokonania
merytorycznej oceny pozostalych zagadnien dotyczacych zasadnoéci powodztwa.

Uniemozliwia to przeprowadzenie w tym zakresie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia i jest rownoczeénie
robwnoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c.

Czyni to apelacje uzasadniona i z mocy zawartej w tym przepisie regulacji prowadzito do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Reasumujqgce wyrok jest wadliwy i dlatego apelacje powoddki jako uzasadniong uwzgledniono
orzekajqc jak w sentencji w oparciu o regulacje art. 386 § 4 k.p.c.



Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe uwzgledni zawartg powyzej ocene prawna i wyznaczy posiedzenie
rozprawy, na ktérym umozliwi stronom ostateczne zajecie stanowiska w sprawie.

Orzekajac ponownie w sprawie zadba o to, zeby ustalone zostaly wszystkie istotne okolicznosci sprawy oraz dokona
kompleksowej oceny zasadnosci powodztwa.

SSO Leszek Dabek



