Sygn. akt III Ca 269/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Teresa Koleczko - Waclawik

Sedzia SO Krystyna Hadry$

Sedzia SO Anna Hajda (spr.)

Protokolant Justyna Chojecka

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2014 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powodztwa D. G.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt I C 1236/13

I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

1 zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.472,00 ( tysigc czterysta siedemdziesiqt dwa)
zlote z ustawowymi odsetkami od dnia 22 sierpnia 2013 roku,

1 zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwoty po 184,00 ( sto osiemdziesiqt cztery) zlote
miesiecznie za okres od wrzesnia 2013 roku do sierpnia 2014 roku z ustawowymi odsetkami od
dnia 5 kazdego miesiqca, niezaleznie od renty orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 13 sierpnia 2009 roku w sprawie sygn. akt I C 324/08,

1 zasqdza od pozwanego na rzecz powoédki rente w kwocie po 1.184,00 ( tysiqc sto osiemdziesiqt
cztery) zlote miesiecznie platnqg do dnia 5 kazdego nastepujgcego po sobie miesiqgca, poczqwszy od
wrzesnia 2014 roku, w miejsce renty orzeczonej wyrokiem Sqdu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13
sierpnia 2009 roku w sprawie sygn. akt I C 324/08,

1 zasqdza od pozwanego na rzecz powaddki kwote 801,00 ( osiemset jeden) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania;

I zasadza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 484,00 ( czterysta osiemdziesiqt cztery) zlote
tytultem zwrotu kosztéow postepowania odwolawczego.

SSO Anna Hajda SSO Teresa Koleczko - Waclawik SSO Krystyna Hadry$

UZASADNIENIE



Powodka D. G. domagala sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. kwoty 1.472 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, renty w kwocie po 1.184 zl miesiecznie, platnej do dnia 5-tego
kazdego miesiaca, poczynajac od dnia 1 wrze$nia 2013 roku, wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia
terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat, w miejsce renty zasadzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia
13 wrze$nia 2009 roku, sygn. I C 324/08 oraz zasadzenia kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powddki kosztow postepowania, w
tym kosztoéw zastepstwa procesowego. Nie kwestionujac swojej odpowiedzialnoéci za szkode, pozwany podnidsl, ze
strona powodowa nie wykazala przestanek mogacych stanowi¢ podstawe domagania sie podwyzszenia renty.

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2013 roku Sad Rejonowy w Gliwicach oddalit pow6dztwo i zasadzil od powddki na rzecz
pozwanego kwote 600,00 zlotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Podstawg tej tresci rozstrzygniecia bylo ustalenie, ze w dniu 9 kwietnia 2001 roku D. G. ulegla wypadkowi, za skutki
ktorego (...) Spotka Akcyjna w S. jako ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno§é na podstawie umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej zawartej przez sprawce wypadku z pozwanym.

Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2009 roku Sad Rejonowy w Gliwicach, w sprawie o sygn. akt I C 324/08, zasadzil
od pozwanego na rzecz powodki kwote 56.333 zl tytutem skapitalizowanej renty za okres od grudnia 2004 roku
do sierpnia 2009 roku, w tym kwote 35.999 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 26 marca 2008 roku i dalsza
rente w kwoce po 1.000 zl miesiecznie platng do piatego dnia kazdego miesigca poczawszy od wrzeSnia 2009 roku
z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat. Sad rozpoznajgc sprawe
ustalil, ze powo6dka calkowicie utracita zdolnosé do pracy zarobkowej w nastepstwie wypadku z dnia 9 kwietnia 2001
roku. Ponadto ocenil, Ze renta w wysoko$ci 1.000 zt miesiecznie jest uzasadniona i znajduje potwierdzenie jako wartosé
Srednia wynagrodzenia sprzedawcy.

Zarobki na stanowisku sprzedawcy w M. ksztaltowaly sie w latach 2007 — 2008 na poziomie 936 zt — 1.126 z}, zas w
2013 roku ksztaltuja na poziomie 1.600 zl brutto.

W tak ustalonym stanie faktycznym zwazyl Sad Rejonowy, ze powodztwo podlega oddaleniu jako niewykazane i
nienalezne.

Przywolujac dyspozycje art. 9o7 § 2 kpc, Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze brak bylo podstaw
dla uwzgledniania zadania powo6dki i podwyzszenia §wiadczenia rentowego. Strona powodowa nie wykonata
obcigzajacego ja obowigzku dowodowego, a to nie wykazala ze w sprawie zaistnialy przestanki wskazane w tresci
art. 907 § 2 k.c,, tj. Ze zaistnialy przeslanki uzasadniajgce zmiane wysoko$ci przyznanego powddce wyrokiem sadu
Swiadczenia. D. G. uzasadniajac zadanie pozwu powolala sie jedynie na zmiane (wzrost) wysokoSci minimalnego
wynagrodzenia za prace, wskazujac, ze aktualne minimalne wynagrodzenie za prace ksztaltuje sie na poziomie 1.184
z} netto, tymczasem orzeczeniem Sadu przyznano jej rente w wysokos$ci 1.000 zl. Jednak w my$l przepisu art. 907
§ 2 k.c. uzasadnieniem dla podwyzszenia wysokoSci renty jest ,zmiana stosunkéw”. Tym samym w tego rodzaju
sprawach niezwykle istotna jest sytuacja osobista, majatkowa uprawnionego, ogét okolicznos$ci dotyczacych osoby
zadajacej podwyzszenia przystugujacego mu $wiadczenia. Koniecznym jest wziecie pod uwage nie tylko okolicznosci
o charakterze zewnetrznym (okolicznosci bezposérednio nie dotyczace osoby uprawnionej, na ktoére nie ma wplywu jak
np. zmiana nabyweczej sily pieniadza), ale przede wszystkim okolicznoéci SciSle powiazane z osobg uprawnionego (np.
stan majatkowy, finansowy, rodzinny, stan zdrowia, itp.). Tymczasem strona powodowa nie przedstawila zadnych
dowoddéw w tym zakresie (powddka skoncentrowata sie wylacznie na zmianie wysokosci przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia, calkowicie pomijajac jej osobistg sytuacje) — nie zadala przeprowadzania zadnych dowodéw np.
dowodu z zeznan powddki czy $wiadkdw — os6b najblizszych dla powodki, znajacych jej sytuacje majatkowa,
rodzinna, itp. Obowigzek przedstawienia dowodoéw spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktoéra z faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).



Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sad oddalil powddztwo w catoéci jako nieuzasadnione.
O kosztach procesu Sad orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c.

Z wyzej skazanym orzeczeniem nie zgodzita sie powddka, wywodzac apelacje i zaskarzajac wyrok w catoéci. Skarzaca
zarzucila : - sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego; - naruszenie
prawa procesowego, a to art. 233 kpc poprzez dokonanie oceny wiarygodnoSci i mocy dowodéw w sposéb dowolny z
pominieciem wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatlu; - naruszenie prawa materialnego, a to art. 907 § 2
ke poprzez bledna interpretacje tego przepisu.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powbdztwa w caloSci i zasadzenie zadanej kwoty zgodnie z zadaniem pozwu. Jako ewentualny sformulowano w
apelacji wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do
ponownego rozpoznania. Ponadto powo6dka domagala sie zasgdzenia na swoja rzecz od pozwanego kosztow procesu
za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje powodki uznal Sad II instancji za zasadng.

Nie mozna podzieli¢ zarzutéw apelacji dotyczacych sprzecznoéci istotnych ustalen faktycznych z treScig zebranego
w sprawie materialu dowodowego oraz naruszenia art. 233 kpc. Stan faktyczny w niniejszej sprawie byt praktycznie
bezsporny miedzy stronami i obejmowal okolicznoéci dotyczace odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku z
dnia 9 kwietnia 2001 roku, konsekwencji tego wypadku dla powodki, faktu zasadzenia od pozwanego na rzecz powodki
renty prawomocnym orzeczeniem sagdowym oraz wysokoS$ci zarobkéw na stanowisku sprzedawcy w M.. Brak zatem
podstaw do uznania, ze wyzej wskazane ustalenia faktyczne poczynione zostaly wadliwie, lub w sposo6b sprzeczny z
treécig zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Konkludujgc, Sad Rejonowy prawidtowo ustalit stan faktyczny
iustalenia te Sad II instancji przyjmuje za swoje.

Trafny natomiast jest zarzut apelacji dotyczacy naruszenia prawa materialnego, a to art. 907 § 2 kpc. W ocenie Sadu
Odwolawczego, Sad I instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenie powodki, natomiast niewlasciwie zinterpretowat
norme art. 907 § 2 kc. Przeslanka zadania zmiany wysoko$ci lub czasu trwania renty jest zmiana stosunkow, a ciezar
dowodu, jak to trafnie wskazano w motywach zaskarzonego orzeczenia, zgodnie z art. 6 k.c. spoczywa na powodzie.
Zmiana stosunkoéw musi nastapic po dacie ustalenia uprawnienia do renty. Istota powolanego przepisu jest mozliwoéc
zadania zmiany wysokoSci lub czasu trwania renty w przypadku zmiany stosunkéw, przy czym oczywistym jest, ze
chodzi o te stosunku, od ktérych zalezy wysoko$¢ lub czas rwania renty i w oparciu o ktore Swiadczenie rentowe
zostalo ustalone. W okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy — zdaniem Sadu Okregowego — kwestie dotyczace stanu
rodzinnego, finansowego i stanu zdrowia powodki pozostawaly bez znaczenia dla rozpoznania zadania pozwu. Jak
wynika z akt I C 324/08 Sadu Rejonowego w Gliwicach powodka utracila caltkowicie zdolno$é¢ do pracy zarobkowej,
zatem jej stan zdrowia ( wobec stanowiska procesowego stron) nie podlegal ocenie w niniejszym postepowaniu. Takze
sytuacja rodzinna i majatkowa powo6dki nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia o jej roszczeniu, a to wobec faktu, iz bez
watpienia zadna z tych okoliczno$ci nie rzutowala na zakres §wiadczenia rentowego. Jedyna zatem okoliczno$cia ktora
realnie wplywa na wysoko$¢ nalezno$ci dla powodki jest wysoko$¢ wynagrodzenia, ktére powddka moglaby osiagnac
z pracy zarobkowej gdyby nie ulegla wypadkowi. Gdyby powo6dka pracowala osiggalaby wynagrodzenie co najmniej
réwne minimalnemu wynagrodzeniu za prace , ktérego wysoko$¢ od stycznia 2013 roku wynosi 1.600,00 zlotych
brutto miesiecznie. Jest to kwota wyzsza od tej, ktora stanowila podstawe orzeczenia w sprawie I C 324/08, zatem
w tym zakresie doszlo do zmiany stosunkéw w rozumieniu przywolanego wyzej przepisu, co czyni zadanie pozwu
uzasadnionym w calo$ci. Konsekwencja powyzszego jest konieczno$é zmiany zaskarzonego orzeczenia i uwzglednienie
zadania powodki.

Zatem, stosownie do tredci art. 386 § 1 kpc zasadzono od pozwanego na rzecz powodki kwote



1.472,00 zlote tytulem skapitalizowanej r6znicy pomiedzy rentg wyplacana przez pozwanego a renta nalezna za okres
od stycznia 2013 roku do sierpnia 2013 roku. Nadto za miesiace od wrze$nia 2013 roku do sierpnia 2014 roku
zasadzono kwoty po 184,00 zlote miesiecznie, niezaleznie od wyplacanej przez pozwanego renty. Od wrze$nia 2014
roku zasadzona zostala na rzecz powodki renta w kwotach po 1.184,00 zlote. Ustawowe odsetki uzasadnia przepis art.
481 § 1 ke. O kosztach postepowania przed Sadem I instancji orzeczono stosownie do dyspozycji art. 98 kpc.

Konsekwencja uwzglednienia apelacji jest obciazenie pozwanego kosztami postepowania odwolawczego. Dlatego,
stosownie do tresci art. 98 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc i § 6 pkt 3 w zw. z § 13 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2001 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadzono od pozwanego na rzecz powoddki kwote
484,00 zlote.

SSO Anna Hajda SSO Teresa Koleczko — Wactawik SSO Krystyna Hadry$



