Sygn. akt III Ca 189/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Tomasz Tatarczyk

Sedzia SO Leszek Dabek (spr.)

Sedzia SR (del.) Beata Majewska-Czajkowska

Protokolant Renata Krzysteczko

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2014 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powodztwa R. C.1i B. C.

przeciwko Powiatowi (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 23 paZzdziernika 2013 r., sygn. akt I C 1176/13

1 oddala apelacje;

2 zasqdza od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwote 60 zl (szesédziesiqt zlotych) z tytutu
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej.

SSR (del.) Beata Majewska — Czajkowska SSO Tomasz Tatarczyk SSO Leszek Dabek

Sygn. akt ITI Ca 189/14

UZASADNIENIE

Powodowie R. C. i B. C. zadali zasadzenia

na ich rzecz od pozwanego Powiatu (...) kwoty 425 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 28 05 2013r. oraz zwrotu
kosztoéw procesu.

Uzasadniajac zadanie twierdzili, ze w pazdzierniku 2004r. uiécili oplate za wy-danie karty pojazdu w kwocie 500 zl,
ktora stanowila dochdd pozwanego. Po jej uiszczeniu Trybunalu Konstytucyjny w wyroku z dnia z dnia 17 01 2006r.
(sygn. akt U 6/04, Dz.U. z 2006r., nr 15, poz. 119) uznal, ze przepis prawa stanowiacy podstawe jej pobrania jest
niezgodny z Konstytucja RP i Minister Transportu i Budownictwa rozporzadzeniem z dnia 28 03 2006r. ustalil jej
nowa wysoko$¢ na kwote 75 z1. W nastepstwie tego czes$é oplaty w wysoko$ci 475 zt zostala uiszczona nienaleznie i
pozwany powinien zwrdcié¢ ja powodom.

Pozwany Powiat (...) wnioést o odrzucenie pozwu ewentualnie o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego
rzecz od powodéw zwrotu kosztéw procesu. Podnosil, ze sprawa powinna byé rozpatrywana w postepowaniu



administracyjnym, wiec droga sadowa jest niedopuszczalna i pozew podlega odrzuceniu. Trybunal Konstytucyjny
orzekajac o niekonstytucyjno$ci powyzszego przepisu prawa pozbawil go mocy obowigzujacej dopiero z dniem 1 05
2006r.

i w chwili uiszczenia oplaty istniala podstawa prawna do jej pobrania w wysoko$ci 500 zl. Uprawnienie sadow
powszechnych do uznawania braku mocy wiazacej przepisow prawa w okresie odraczania utraty przez nie mocy
wigzacej de facto niweczy znaczenie wyrokdow Trybunatu Konstytucyjnego

i byloby sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego. Powodowie nie wykazali réwniez wysokoéci dochodzonego
roszczenia.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach w wyroku z dnia 23 10 2013r. zasgdzil od pozwanego na rzecz powodow
solidarnie kwote 425 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 28 05 2013r. oraz orzek! o kosztach procesu.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia ocenil, iz wniosek pozwanego o odrzucenie pozwu jest
bezzasadny. Podzielit poglad prawny wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 05 2007r. o dopuszczalnoSci
drogi sadowej do dochodzenia roszczen o zwrot nienaleznie pobranej czesci oplaty za wydanie karty pojazdu (orz.
SN o sygn. IIT CZP 35/07). Podzielil réwniez oceng prawng zawarta w wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z 17 01
2006r. (sygn. akt sygn. U 6/04) stwierdzajacym niekonstytucyjnos¢ omawianej regulacji prawnej. Uznal, Ze Trybunatl
Konstytucyjny odroczyt termin usuniecia tej regulacji z systemu prawnego w zakresie niedopuszczalnym, aby da¢
ustawodawcy czas do ustalenia nowej prawidlowej wysokos$ci oplaty za czynno$ci zwigzane z wydaniem karty pojazdu.
Dlatego nalezalo przyjaé, ze oplata za wydanie karty pojazdu winna sie ksztattowac w wysokoéci 75 z. Odniosl sie do
zarzutu pozwanego naruszenia przez powodow zasad wspolzycia spolecznego

tj. art. 5 k.c. wskazal, ze pozwany nie sprecyzowal tego zarzutu. Nastepnie przywolal regulacje art. 405 k.c. i stwierdzil,
ze pobranie od powod6w oplaty

za wydang im karte pojazdu doprowadzilo do bezpodstawnego wzbogacenia sie pozwanego ich kosztem w wysoko$ci
przewyzszajacej kwote 75 z}. Ocenil,

ze w tej sytuacji powodom przystuguje skuteczne wzgledem pozwanego roszczenie o zaplate kwoty rownowaznej
wzbogaceniu pozwanego i uznal powddztwo za uzasadnione. O odsetkach ustawowych za op6znienie sie pozwanego
w zaplacie dochodzonej naleznoéci orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu, zasadzajac je od dnia 28 05 2013r. tj. od daty,
kiedy pozwany pisemnie ustosunkowal sie do wezwania powodoéw do dobrowolnej zaplaty. O kosztach procesu orzekl
na podstawie regulacji art. 98 k.p.c.

Orzeczenie zaskarzyl pozwany Powiat (...), ktéry wnosit

,»,0 Zmiane zaskarzonego wyroku poprzez odrzucenie pozwu” ewentualnie o jego zmiane przez oddalenie powodztwa
oraz zasgdzenie na jego rzecz od powodéw zwrotu kosztow procesu badz tez jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Zarzucal, iz w sprawie zachodzi niewazno$¢ postepowania z powodu niedopuszczalnos$ci drogi sadowej oraz ze przy
ferowaniu wyroku naruszono regulacje art. 7 i art. 190 ust. 1 w zwigzku z ust. 3 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej,
przepisy prawa procesowego (art. 227 k.p.c. art. 232 k.p.c.), przepisy ustawy — Prawo o ruchu drogowym (art. 77 ust.
3, 4, 1 5), uregulowania rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28 07 2003r. w sprawie wysoko$ci optat za
karte pojazdu (§ 1 pkt 1) i Ministra Transportu i Budownictwa z dnia

28 03 2006r. w sprawie wysokoéci oplat za karte pojazdu (§ 1) i prawo materialne (art. 405 k.c., art. 409 k.c. i art.
411 k.c.).

W odpowiedzi na apelacje powodowie R. C. i B. C. domagali sie oddalenia apelacji oraz zasadzenia na swoja rzecz
od pozwanego zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:



Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal roszczenia powodéw przyjmujac, ze majg one zrodlo w rezimie
odpowiedzialnoéci za bezpodstawne wzbogacenie, a nastepnie prawidlowo rozpoznalt sprawe i skonstruowal
prawidlowa podstawe faktyczng orzeczenia.

Zagadnienie dopuszczalno$ci drogi sadowej w sprawach o zwrot nie-naleznych oplat za wydanie karty pojazdu,
pobranych na podstawie rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28 07 2003 r. w sprawie wysoko$ci oplat za
karte pojazdu (Dz. U. Nr 137, poz. 1310) przed wejSciem w Zycie

z dniem 1 01 2010 r. ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.) bylo przedmiotem uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 6 06 2012r. (III CZP 24/12,
Biul. SN 2012/6/8).

Sad Najwyzszy uznal w tej uchwale, iz droga sadowa przy dochodzeniu tych roszczen jest dopuszczalna, a Sad
odwolawczy poglad ten i zwigzana z nim ocene prawna podziela.

W sprawie wystepuje zatem pozytywna przeslanka procesowa

w postaci dopuszczalnoéci drogi sadowej i wbrew temu, co zarzuca skarzacy nie zaistniala w niej niewazno$é
postepowania, wobec czego brak bylo formalno-procesowych podstaw do uchylenia wyroku i odrzucenia pozwu, czy
tez jak domaga sie tego skarzacy do ,zmiany wyroku poprzez odrzucenie pozwu”.

Ustalenia faktyczne skladajace sie na podstawe faktyczna orzeczenia w istocie dotycza faktow bezspornych pomiedzy
stronami, ktére dodatkowo zostaly potwierdzone przez informacje zawarte w wiarygodnych Zrédtach dowodowych.

Pozwany podnoszac zarzut niewykazania przez powodoéw wartoSci dochodzonej nalezno$ci, rownoczeénie nie
zaprzeczyl twierdzeniom pozwu,

ze powodowie uiécili w Starostwie Powiatowym w T. oplate za karte pojazdu w kwocie 500 z}.

Nalezy zatem uznac, ze okoliczno$¢ ta zostala przez niego milczaco przyznang i dlatego w oparciu o regulacje art. 230
k.p.c. - nalezalo ja uzna¢ za wykazana niezaleznie od tego, ze byla ona przedmiotem dowodu (przeprowadzonego na
rozprawie w dniu 23 10 2013r. dowodu z: dowodu wplaty, wniosku o rejestracje, decyzji o rejestracji, zaswiadczenia
o badaniu technicznym pojazdu, dokumentu identyfikacyjnego pojazdu, zaswiadczenia potwierdzajacego uiszczenie
podatku VAT, umowy kupna — sprzedazy, karty informacyjnej pojazdu, dokumentu potwierdzajacego zaplate akcyzy,
zaswiadczenia o wy-rejestrowaniu pojazdu z ttumaczeniem, wezwania do zaplaty i odpowiedzi pozwanego.

Z tych tez wzgledow Sad odwolawczy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji.

Dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna ustalonego stanu faktycznego w swym zasadniczym zarysie jest
prawidlowa i Sad odwotawczy ja podziela.

Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia z dnia 17 01 2006r. wydanym

w sprawie o sygnaturze akt U/04 (dz.U 2006r. nr 15, poz. 119) stwierdzil niekonstytucyjnosc¢ regulacji prawnej lezacej
u podstaw pobrania od powoddéw oplaty za karte pojazdu (§ 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28
07 2003 1. w sprawie wysokoSci oplat za karte pojazdu - Dz. U. nr 137, poz. 1310).

Jakkolwiek jednoczesnie odroczyl on termin utraty jego mocy obowiqzujgcej do dnia 1 05 2006r.
i do tego czasu przepis ten mial moc obowiqzujqgcq, to nie pozbawialo to Sqdu Rejonowego
mozliwosci dokonania wlasnej oceny jego zgodnosci z Konstytucjq RP w okresie jego formalnego
obowigqzywania.

Zgodnie bowiem z regulacja art. 178 ust. 1 Konstytucji RP sedziowie w sprawowaniu swego urzedu sa niezawisli i
podlegaja tylko Konstytucji i ustawom.



Zaréwno w judykaturze jak i doktrynie prawa wywodzi sie na podstawie tej regulacji, ze skoro sedzia orzekajac podlega
tylko Konstytucji i ustawom, to moze on odmoéwié (bez konieczno$ci wystepowania do Trybunalu Konstytucyjnego o
stwierdzenie niezgodnoSci przepisu aktu podstawowego z Konstytucja czy ustawa), zastosowania w sprawie przepisu
rozporzadzenia, ktory jest niezgodny z Konstytucja i ustawa, w tym odmowic zastosowania przepisu niezgodnego

z Konstytucja w okresie odroczenia utraty mocy obowigzujacej tego przepisu orzeczonej wyrokiem Trybunalu
Konstytucyjnego.

Dlatego Sad pierwszej instancji podzielajac w pelni ocene Trybunalu Konstytucyjnego mial prawo odmowié jej
zastosowania do zdarzen jakie mialy miejsce w calym okresie jej formalnego obowiazywania, w tym réwniez odmoéwic
jej zastosowania przy ocenie legalnoéci uiszczenia przez powodow oplaty za karte pojazdu.

Powoduje to, ze w chwili jej pobrania powodowie nie byli zobowiazani do jej zaplaty (w obowiazujacym systemie prawa
nie istniala bowiem podstawa prawna do jej pobrania) i tym samym — jak shusznie ocenit Sad Rejonowy - jej uiszczenie
stanowi nienalezne §wiadczenie w rozumieniu art. 410 § 2 k.p.c.

Oplata zostala przekazana pozwanemu i stanowila jego dochod.

W wyniku jej przekazania uzyskal on zatem bez podstawy prawnej korzy$¢ majatkowa kosztem powodow, w
nastepstwie czego - stosownie do regulacji art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 § 1 k.c.- po stronie powodéw powstalo
skuteczne wzgledem pozwanego roszczenie o zwrot jej wartos$ci.

Sad Rejonowy ustalajac zakres wzbogacenia pozwanego nie zastosowal wprost regulacji § 1 rozporzadzenia Ministra
Transportu i Budownictwa z dnia 28 03 2006r. w sprawie wysokoS$ci oplat za karte pojazdu (Dz.U. nr 59, poz. 421),

a jedynie pomocniczo uwzglednit wysoko$¢ okres$lonej w niej oplaty przy ustaleniu zakresu wzbogacenia pozwanego,
wobec czego podniesiony w apelacji zarzut naruszenia tej regulacji jest oczywiscie bezpodstawny.

Wysoko$c¢ oplaty za karte pojazdu zostala okre$lona we wskazanej regulacji na kwote 75z}

Uwzglednia ona koszty zwiazane z wydaniem karty pojazdu wedlug cen panujacych juz po uiszczeniu przez powoda
oplaty (18 10 2004r.),

ktoére z uwagi na wystepujaca w tym czasie inflacje byly wyzsze od kosztéw poniesionych przez pozwanego w zwigzku
z wydaniem powodowi karty pojazdu, przez co zakres bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego kosztem powoda byt
niewatpliwie wiekszy od wysoko$ci dochodzonej naleznoéci.

Pozwany w Zaden sposob nie wykazal w toku postepowania, iz uzyskana kosztem powodow korzy$¢ majatkowa zuzyt
lub utracil w sposéb niweczacy jego wzbogacenie oraz ze pobranie przez niego od powodow oplaty w wysokoéci 500zt
czynilo zado$§¢ zasadom wspolzycia spolecznego.

7 tej przyczyny w materiale sprawy brak jest podstaw do zastosowania regulacji art. 409 k.c. i art. 411 pkt 2 k.c., wobec
czego podniesione w apelacji zarzuty ich naruszenia przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia sa rowniez oczywiscie
bezzasadne.

W polaczeniu z powyzszym czyni to powoddztwo uzasadnionym,
co znalazlo prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku i apelacja jest bezzasadna.

Reasumujqgce wyrok jest prawidlowy i dlatego apelacje pozwanego jako bezzasadng oddalono na
mocy regulacji art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosujqc regulacje art. 98 § 1 k.p.c., § 12 ust.
1 pkt 1 i § 6 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 09 2002r. w sprawie



oplat za czynnosci radcéow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. nr 163,
poz. 1348, z poziniejszymi zmianami), biorgc pod uwage, ze pozwany ulegl w calosci w tym
postepowaniu, wobec czego winien zwwrdocié powodom solidarnie koszty ustanowionego przez nich

profesjonalnego pelnomocnika.

SSR (del.) Beata Majewska — Czajkowska SSO Tomasz Tatarczyk SSO Leszek Dabek



