Sygn. akt: I C 601/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2023 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Przybylska
Protokolant: Magdalena Lechowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 grudnia 2023 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa K. K. (1)

przeciwko (...) w (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia, (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg
wW.

o zaplate

1. oddala powddztwo

2. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami procesu
SSO Barbara Przybylska

IC601/19

UZASADNIENIE

Powdd K. K. (1) wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanych (...) w G. sp. z0.0i (...) SA w W. kwoty 150 oooz}
z odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu.

W uzasadnieniu podal, ze w okresie od 31.12.2015r. do 2 stycznia 2016r. przebywal na Oddziale (...) pozwanego
szpitala, gdzie zostal poddany zabiegowi operacyjnemu i zostal zakazony wirusem HCV, co wywolalo powazny rozstroj
zdrowia.

Pozwany (...) SA wniost o oddalenie powodztwa zarzucajac brak podstaw do przyjecia, ze do zakazenia doszlo w tym
szpitalu oraz by popeliono blad medyczny lub nie dochowano nalezytej starannosci. Podnio6st takze zarzuty co do
wysokoSci zadanego w pozwie zado$éuczynienia.

Pozwany szpital wniost o oddalenie powddztwa zarzucajac, ze do zakazenia nie doszlo
w pozwanym szpitalu.

Sad ustalil:



W okresie od 31 grudnia 2015r. do 2 stycznia 2016r. powdd K. K. (1) przebywal na Oddziale (...) (...) w G. — przyjety
w trybie pilnym. W dniu 31 grudnia przeszed} przeprowadzony w znieczuleniu ogdlnym zabieg operacyjny polegajacy
na nacieciu i drenazu ropnia okolicy krzyzowej oraz nacieciu ropnia posladka prawego. W dniu przyjecia wykonano
m.in. badanie antygenu HBS (wynik ujemny), oraz badanie plytek krwi, ktérego wynik wskazywal na maloplytkowosc
(poziom 69 .000/ml przy normie 140 000-450 000). Leczenie przebiegto w sposob niepowiklany (karta informacyjna
k. 26).

11 miesiecy pdzniej powdd - 3.11 2016r. powdd z powodu utrzymujacych sie od kilku dni dolegliwo$ci bélowych
w obrebie jamy brzusznej byl konsultowany w Szpitalu (...) w B., gdzie stwierdzono niezyt zoladkowo-jelitowy,
nadciénienie tetnicze, maloplytkowo$¢ (poziom 55 000 plytek), cukrzyce typu 2, nikotynizm oraz nieznacznie
podniesiony poziom aminotransferaz. Powod nie wyrazil zgody na przyjecie do szpitala i w zwiazku z gorszym
samopoczuciem zglosil sie do poradni, skad zostal skierowany na dalsze badania.

W zwigzku ze stwierdzonym w badaniu z 18.11 .2016r. dodatnim wynikiem HCV, (k.41) w dniu 7.12.2016r. otrzymal
skierowanie do szpitala na oddzial choréb zakaznych (k. 38).

Badania diagnostyczne przeprowadzone w listopadzie 2016r. wykazaly dokonanga marsko$¢ watroby, a wynikajace z
nich zmiany chorobowe (splenomegalia tj. powiekszenie §ledziony o 60mm, stanowigce przyczyne matoplytkowosci,
nadci$nienie wrotne, zylaki przelyku, maloplytkowosé¢, zwldknienie watroby odpowiadajace marskosci dokonanej -
czyli zaawansowanej choroby watroby w przebiegu zapalenia watroby typu C - §wiadcza o tym, Ze u powoda przed
hospitalizacja w pozwanym szpitalu toczyl sie wieloletni proces zapalny i nastapila dlugoletnia progresja przewleklego
zapalenia watroby typu C. Nie jest bowiem mozliwe, by do takich zmian moglo doj$é w okresie 11 miesiecy, ktore
uplynely od czasu hospitalizacji do dat przeprowadzenia badan. (opinia bieglego k. 460-463 i 539).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o powolane wyzej dowody — w szczegolnosci dokumentacje medyczna,
czeSciowo przestuchanie powoda oraz opinie bieglego A. K..

Decydujaca dla ustalen byla ta opinia, w ktorej biegly jasno i wyczerpujaco odnibst sie do danych medycznych, a
wyprowadzone wnioski sg logiczne i przekonujace, oparte na szczegdtowo objaénionych danych i przestankach. Wbrew
zarzutowi powoda biegly wyjasnit zar6wno geneze maloplytkowosci — w tym mozliwe jej rézne przyczyny i jasno
uargumentowal wnioski opinii w oparciu o zaoferowane wyniki badan zaréwno z daty hospitalizacji, jak i z p6zniejszej
diagnostyki i w tym zakresie brak jakichkolwiek sprzecznosci lub niejasnosci. Z tego tez wzgledu sad pominat wniosek
powoda o kolejng opinie.

Sad nie uwzglednit przy dokonywaniu ustalen opinii bieglej S., jako niezawierajacej zadnych wnioskéw i danych,
mogacych stanowi¢ podstawe ustalen.

Wobec jednoznacznych wnioskéw opinii bieglego K., wykluczajacych mozliwo$¢ dojscia do zakazenia w pozwanym
szpitalu, bez znaczenia dla rozstrzygniecia byly dowody z dokumentéw i zeznan §wiadkéw na okoliczno$é przebiegu
procesu medycznego (zreszta niedajace podstawy do postawienia pozwanemu zarzutu niestarannosci), jak i zeznania
$wiadka i przestuchanie powoda co do skutkéw zakazenia. Na marginesie podnie$¢ mozna, ze przesluchania powoda
budzilo powazne zastrzezenia co do jego wiarygodnoSci — zaré6wno okolicznosSci dotyczace trybu zycia (palenia
papierosow), czasu trwania dolegliwoéci przez badaniami w listopadzie 2016r, negowanie wcze$niejszego zabiegu
proktologicznego pozostaja w sprzeczno$ci z dokumentacjg medyczna.

Sad zwazy}:

Roszczenie powoda zostalo oparte na przepisach art. 415 ke oraz art. 445 § 1 ke . Podstawy odpowiedzialnos$ci
deliktowej ujete sa w art. 415 ke, zgodnie z ktorym kto z winy swojej wyrzadzil drugiemu szkode obowiagzany jest do
jej naprawienia. Przestankami odpowiedzialnosci z art. 415 ke sa:

- powstanie szkody,



- bezprawno$¢ dzialania sprawcy (czyn sprawcy noszacy znamiona winy)
- zwigzek przyczynowy pomiedzy czynem, a szkoda.

Przy ustalaniu odpowiedzialnosci z tytulu czyndéw niedozwolonych znajduja zastosowanie przepisy ogélne dotyczace
zwiazku przyczynowego, szkody i sposobow jej naprawienia (art. 361—363 k.c.).

Po mysli art. 361 § 1 ke zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie z uwagi na brak zwiazku przyczynowego pomiedzy szkoda a dzialaniami
lub zaniechaniem pozwanego szpitala.

Podstawe faktyczna roszczenia stanowi fakt rozstroju zdrowia wywolany zakazeniem HCV. Dowody w sprawie
jednoznacznie wylaczaja podstawy do u przyjecia, by do zakazenia doszlo na skutek jakichkolwiek dzialan lub
zaniechan pozwanego szpitala, jako ze proces chorobowy toczyl sie wczesniej, a zatem do zakazenia doszlo wezeséniej
i bez zwiazku z te hospitalizacja. Wyklucza to zwiazek przyczynowy pomiedzy dzialaniami pozwanego a powstalg
szkodg.

W tym stanie rzeczy brak podstaw do przypisania odpowiedzialno$ci pozwanemu szpitalowi, a co za tym idzie — takze
pozwanemu (...), ktérego odpowiedzialno$¢ jest pochodna odpowiedzialno$ci ubezpieczonego.

Majac powyzsze n wzgledzie sad oddalil powodztwo. O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 kpe, majac na
wzgledzie z jednej strony sytuacje majatkowa powoda, ktora byla podstawa do zwolnienia go od kosztow, z drugiej za$
charakter sprawy, w ktorej ocena zasadno$ci roszczenia na etapie przedprocesowym, bez postepowania dowodowego
jest niezwykle trudna.



