Sygn. akt:I C 282/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

w brzmieniu po sprostowaniu
Dnia 11 maja 2016 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Barbara Przybylska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Barbara Malicka

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2016 roku w Gliwicach
sprawy z powbdztwa H. P.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate i ustalenie

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 74 000 (siedemdziesiat cztery tysiace) zlotych z odsetkami 13% w
skali roku za okres od 21 pazdziernika 2013 r. do 22 grudnia 2014 r. i 8 % w skali roku za okres od 23 grudnia 2014
do 31 grudnia 2015 oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 stycznia 2016,

2. ustala, ze pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ za przyszie skutki wypadku z dnia 28 czerwca 2013 po stronie powodki
w zakresie 70 % wartoS$ci szkody,

3. w pozostalej cze$ci powoddztwo oddala,
4. koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi,

5. nakazuje pobra¢ od powddki z zasadzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Gliwicach
kwote 1800 (tysiac osiemset) zlotych tytulem nieuiszczonej czeSci oplaty od pozwu,

6. nakazuje pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 5970,20 (piec
tysiecy dziewieéset siedemdziesiat i 20/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sagdowych.

Sygn. akt I C 282/14

UZASADNIENIE

Powodka H. P. wniosta o zasgdzenie na jej rzecz od pozwanego (...) SAw W. kwoty 110 000zt tytulem zado$éuczynienia
z odsetkami ustawowymi od 21.10.2013r. oraz o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlosé.

W uzasadnieniu podatla, ze jako pasazerka samochodu w wyniku wypadku komunikacyjnego doznala obrazen ciala.
Pozwany uznat swa odpowiedzialno$é co do zasady i wyplacit powddce 10 000zt zadoSéuczynienia. Doznane liczne i



ciezkie urazy nadszarpnely jej samopoczucie, powddka ma problemy z poruszaniem sie, odczuwa silne bole, nie jest w
stanie wykonywaé normalnych czynno$ci domowych, odczuwa leki, jest skrajnie zmeczona swym stanem. Konieczne
bylo poddanie sie dlugotrwalemu leczeniu i rehabilitacji. Charakter doznanych obrazen, dlugotrwaloé¢ leczenia, brak
pelnej sprawnosci, trwaly uszczerbek na zdrowiu i zwigzane z tym cierpienia uzasadniaja przyznanie zadanej kwoty.

Zadanie ustalenia i interes prawny uzasadnila mozliwo$cia wystapienia dalszych skutkéw w przyszloéci trudnoéciami
dowodowymi w ewentualnym przyszlym dochodzeniu roszczen.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa zarzucajac, ze wyplacit powddce kwote 10 000zl, za$ ostateczna wysoko$¢
naleznego zado$¢uczynienia miala zosta¢ ustalona po zakoniczeniu leczenia, w zwigzku z czym powoddztwo jest
przedwczesne. Ponadto zarzucil, ze powodka podrozujac bez zapietych paséw przyczynila sie do zwiekszenia
rozmiaréw szkody w 50 %.

Sad ustalil:

W dniu 28 czerwca 2013r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego powddka bedaca pasazerka
samochodu prowadzonego przez corke I. D. (1) doznala licznych urazéw. Wine za spowodowanie wypadku ponosi
I. D. (1), ktora w zakresie OC byla ubezpieczona u pozwanego. W chwili wypadku powodka siedziala na tylnym
siedzeniu, nie miala zapietych paséw bezpieczenstwa. W wyniku wypadku powddka doznala urazu wielonarzadowego
w tym stluczenia glowy (stluczenia krwotoczne platow czolowych, obrzek moézgu, krwawienie podpajeczynéwkowe,
krwiaki przymézgowe, wieloodlamowe zlamanie tuski ko$ci czolowej z wglobieniem, ztamanie koSci sitowia, zlamanie
wszystkich $cian oczodolu prawego, zlamanie przy$rodkowej Sciany oczodotu lewego z wglobieniem odlamow,
ztamanie wszystkich Scian zatoki szczekowej prawej, zatoki szczekowej lewej, kosci szczekowej po prawej, zatok
klinowych, tuku jarzmowego po prawej w okolicy klykei koéci potylicznej, klatki piersiowej ( stluczenie i niedodma
phluca prawego, ztamania zeber), i kregostupa ( ztamanie wyrostkéw konczystych Th 5-6) oraz krwiaka watroby. Po
wypadku gleboko nieprzytomna zostala przetransportowana transportem lotniczym do szpitala w S. gdzie przebywala
do 24.07.2014 — poczatkowo na (...), gdzie zostala zaintubowana, nastepnie przekazana na oddziat chirurgii, nastepnie
po wystapieniu ostrej niewydolno$ci oddechowej i krazeniowej (do 10 doby w $pigczce i pod respiratorem)— na
oddziale anestezjologii i intensywnej terapii ( do 9.07), dalej na oddziale neurochirurgii . Przeszla dwa zabiegi
operacyjne - laparotomie i drenaz jamy otrzewnej, plastyke przedniego dotu czaszki i tuski ko$ci czolowej. W czasie
tej hospitalizacji powddka cierpiala silne bole, byla calkowicie uzalezniona od 0s6b trzecich, nie byta w stanie chodzi¢,
spaé, nawet lezenie bylo problemem. Po opuszczeniu szpitala ok. 2 miesigce mieszkala u corki, pod ktorej opieka
pozostawala, poczatkowo korzystala z pampersow, poézniej basenu. Nie byla w stanie samodzielnie sie poruszaé ze
wzgledu na boéle klatki piersiowej. Jesienig wrdcita do swojego mieszkania probujac powréci¢ do samodzielnosci, nadal
jednak potrzebowala i potrzebuje opieki, cho¢ juz w mniejszym zakresie.

W okresie od 10.06 do 27.06.2014r. ponownie przebywala w szpitalu na oddziale neurochirurgii, gdzie przeszla
operacje plastyki ubytki kostnego w okolicy czolowej. Po tym pobycie ponownie przez kilka tygodni nie mogla sie
poruszac - mieszkala u cérki i wymagala pelnej opieki, a przez kolejne 3 miesigce , przebywajac juz w swoim mieszkaniu
nadal korzystala z intensywnej opieki.

Powodka liczy 68 lat, jest emerytka. Mieszka sama w mieszkaniu na IV pietrze bez windy. Przed wypadkiem korzystala
okresowo z pomocy psychologicznej po $mierci meza, chorowala na schorzenia samoistne (problemy z tarczyca,
nadciénienie), co jednak nie wplywalo na jej aktywnos$é zyciowa.

Skutkiem wypadku u powodki pozostala anosmia (utrat wechu), co dla powodki jest bardzo ucigzliwe i budzi jej obawy.
Nadal odczuwa szumy w uchu i silne zawroty glowy, ktore utrudniaja jej samodzielne poruszanie sie — zwlaszcza
ze powodka mieszka na IV pietrze. Dodatkowo skarzy sie na zdretwienie glowy, chwiejnoé¢, bole brzucha i plecow.
Powodka obecnie wychodzi sama do lekarza czy na drobne zakupy, jednak wigze sie to z duzym dyskomfortem i
poczuciem zagrozenia. W zyciu codziennym stale pomaga jej rodzina — cérka robi zakupy, przygotowuje positki,
powddka jest w stanie co najwyzej ugotowacé sobie zupe (gdyz nie wymaga to dluzszego stania). Powddka z powodu
przepukliny nie moze nosi¢ ciezaréw, korzysta z pasa przepuklinowego. Calkowicie zmienilto sie zycie rodzinne



i towarzyskie powodki. Przed wypadkiem byla osoba calkowicie samodzielna, energiczna i aktywna, inicjowala
i organizowala imprezy rodzinne, Swieta, wyjezdzala do 97-letniej matki do Z., kolezanek, pomagata rodzinie,
zajmowala sie wnukami. Obecnie jej stan psychiczny nie pozwala na kontakty z innymi, stala sie bardzo drazliwa,
nie jest w stanie znie$¢ halasu, dluzszy kontakt z innymi (gléwnie wnukami, bedacy wcze$niej Zrodlem radoSci i
spelnienia) ja meczy. Ograniczylo to kontakty rodzinne, a powddka dotkliwie odczuwa obecna niemoc, uznaje, ze nie
nadaje sie do zycia. Dodatkowym stresem jest zmiana wygladu, widoczne blizny oraz konieczno$¢ noszenia peruki jako
konsekwencja operacji glowy. Powodka odczuwa lek i przygnebienie, nie ciesza jej przyjemnoéci, z trudem radzi sobie
z brakiem aktywnosci. Odczuwa zaburzenia snu, ujawniaja sie deficyty uwagi i koncentracji, pamieci i toku myslenia.
Nie rozmawia z innymi o swoim kalectwie i thumi swoje emocje, co negatywnie wplywa na rokowanie co do poprawy
jej stanu. Kryzys psychologiczny obecnie jest znaczny w wymiarze afektywnym oraz poznawczym, i umiarkowany w
wymiarze behawioralnym. Powo6dka korzysta z leczenia psychiatrycznego ze wzgledu na szczegdlnie dla nie dolegliwy
stan napiecia i leku, nie odczuwa jednak poprawy. Wymaga dlugoterminowej opieki psychiatry i psychologa, co
jednak nie rokuje znaczacej poprawy jej stanu. Stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powodki wynosi wedlug tabeli
pozwanego 39 %, za$ wedlug Roz. MPiPS z 18.12.2002r — 30 %. Obecny stan kliniczny powodki i rokowania w zakresie
skutkow somatycznych sa dobre. Powodka pozostaje pod opieka poradni rodzinnej, neurochirurgiczne;j,

Gdyby powodka miala zapiete pasy bezpieczenstwa, doznane obrazenia bylyby mniejsze. W szczego6lnosci powodka
nie doznalaby urazéw glowy, gdyby nie przemiescila sie i z duza sila nie uderzyla w poprzedzajacy fotel — zapiety pas
uniemozliwilby takie uderzenie. Przy sprawnie dzialajacych pasach prawdopodobny byt uraz klatki piersiowej, mniej
prawdopodobny (choé¢ niewykluczony) uraz kregoshupa.

Pismem z 13.09.2013r. powodka wezwala pozwanego do zaplaty zado$¢uczynienia w kwocie 400 000z}. Na podstawie
decyzji z 21.10 2013r. pozwany wyplacil powddce kwote 10 000zl

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o dowody z zeznan $§wiadka L. D. i przestuchanie powodki (e-protoko6t
k.164), dokumentacje medyczna powodki (k. 15-28,67-72, 74-144, opinie bieglych ds. ruchu drogowego T. M. k.
242-256, neurochirurgiczna A. D. k. 270-278, 305-306,346, psychologiczna k. 327-332, pisma k. 29-33 i 40, opinie
k.34-39.

Powolane dowody korespondowaly ze soba i nie budzily watpliwosci co do ich wiarygodno$ci. Opinie bieglych
- z wyjatkiem opinii neurochirurgicznej nie byly kwestionowane, za$§ ta ostatnia — po ustnym wyjasnieniu
przez biegla podstaw przyjetych wskaznikdw procentowych nie zostala podwazona. Sad oddalit dow6d z opinii
ortopedycznej majac na wzgledzie fakt, ze opinia neurochirurga byta wyczerpujaca i odnosila sie do wszystkich obrazen
powddki, ktére jednoczesnie miescily sie w kompetencjach tej bieglej. Jedynie obrazenia watroby pozostawaly poza
specjalistycznymi kompetencjami neurochirurga, ale takze poza kompetencjami ortopedy. Opinia ortopedyczna byta
zatem zbedna.

Sad nie dal wiary powddce co do zapietych paséw bezpieczenstwa — zaré6wno bowiem tres¢ opinii bieglego M., jak i
zbiezna z nig opinia medyczna co do charakteru i zakresu obrazen wykluczaja by mialo to miejsce .

Sad zwazy}:

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 k.c. sad w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$§éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zados$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim ztagodzenie doznanych cierpien fizycznych i psychicznych, a
takze cierpien mogacych pojawié sie w przyszloSci. W orzecznictwie przyjmuje sie, iz winno mie¢ charakter calo$ciowy
i stanowi¢ rekompensate pieniezna za doznana krzywde, przepis méwi bowiem o ,odpowiedniej sumie tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde”.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze odpowiedzialno$¢é pozwanego jako ubezpieczyciela za skutki wypadku, w wyniku
ktorego powddka doznala obrazen ciala, nie byta kwestionowana. Poza sporem byla takze wysoko$¢ kwoty przyznanej



powddce w toku postepowania likwidacyjnego. Kwestia sporna byla wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia oraz
przyczynienie sie powodki do powstania szkody.

Wysoko$¢ odpowiedniej sumy tytulem zado$¢uczynienia zalezy przede wszystkim od rozmiaru doznanej
przez poszkodowanego krzywdy, ustalonej przez Sad przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznosci sprawy.
Zado$cuczynienie ma na celu kompensowac doznane krzywdy, ztagodzenie skutkdw niematerialnych, bolu, cierpienia
fizycznego i psychicznego, odczuwang krzywde, pomoc w dostosowaniu sie do nowej rzeczywisto$ci oraz zapewnic
satysfakcje moralna.

W ocenie Sadu, biorac pod uwage okolicznosci sprawy i zakres krzywdy, jakiej doznala powddka, przyznane przez
ubezpieczyciela zado$cuczynienie w kwocie 10.000 zl bylo stanowczo zanizone. Co prawda opinia neurochirurgiczna
nie podwazyla procentowego uszczerbku na zdrowiu stwierdzonego wczesniej przez pozwanego, jednak z opinii
psychologicznej wynika, ze zakres doznanych przez powbdke szkod (niekoniecznie kwalifikujgcych sie jako trwaly
procentowy uszczerbek na zdrowiu, ktéry ma tylko charakter pomocniczy w ustaleniu adekwatnego zado$c¢uczynienia)
wykraczal poza ustalony uszczerbek. Poczawszy od bardzo dotkliwych skutkéw bezpos$rednio po wypadku, doznania
urazu wielonarzadowego polaczonego z dlugotrwala utratg przytomnosci, skomplikowanego leczenia operacyjnego,
nastepnie niezdolno$¢ do podstawowych czynnosSci tj. samoobslugi, poruszania sie, nieodzownej opieki oséb
trzecich przez stosunkowo dtugi okres, dlugi okres powracania do mozliwie samodzielnego funkcjonowania w zyciu
codziennym - wszystko to wskazuje na bardzo duza krzywde doznang przez powddke. Takze blizny pozostale
u powodki, zmiana jej wygladu, okresowa utrata wloséw sa niewatpliwie dyskomfortem, ktéry takze podlega
rekompensacie, co nalezy bra¢ pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia.

Obrazenia, jakich doznala powddka to takze dotkliwe skutki w sferze psychicznej, co z kolei skutkuje stanem
depresyjnym, poczuciem nieprzydatnoSci, niemocy, obawami, lekami i utratg rados$ci zycia. Jest to bardzo dotkliwy
skutek w zyciu powodki, gdyz o ile z fizycznymi dolegliwo$ciami powodka pomimo ograniczen i przy pomocy
rodziny daje sobie na co dzien rade, to kwestie psychiczne bardzo znaczaco wplynely na pogorszenie jakosci jej
zycia i funkcjonowanie w zasadzie w kazdej dziedzinie —w zyciu rodzinnym, towarzyskim, w zajeciach domowych,
zainteresowaniach. Wszystko to bardzo drastycznie odbiera powddce rado$é zycia, uniemozliwia korzystanie z
niego w pelni, tak jak przed wypadkiem. Powddka w chwili zdarzenia miata 67 lat, byla pelna energii, sprawna,
realizowala sie zyciu rodzinnym, miata przez sobg perspektywe spokojnego zycia, cieszenia sie wnukami. W ocenie
Sadu ograniczenia zyciowe z jakimi musi sie zmagaé na skutek wypadku - poczawszy od najprostszych, takich jak
niemozno$¢ podnoszenia ciezaréow czy trudnoéci z wchodzeniem/schodzeniem ze schodow, poprzez ograniczenia
realizowania sie na polu towarzyskim oraz w kontaktach rodzinnych, $§wiadczonej przedtem pomocy, wreszcie
wymagajacy dlugotrwalej pomocy medycznej i nierokujacy poprawy stan psychiczny — w tym bardzo istotne z punktu
widzenia perspektyw dazacej do samodzielnoéci powodki powodki zaburzenia poznawcze i adaptacyjne, ahedonia,
wszystko to stanowi bardzo dotkliwg krzywde dla powodki. Niewatpliwie na zakres krzywdy znaczaco wplywa utrata
wechu, zaburzenia snu, wreszcie utrata samodzielnoSci — ktore dodatkowo ograniczaja i utrudniajg zycie codzienne i
sg bardzo dotkliwe dla osoby w wieku powddki, ktéra miala przed wypadkiem pelna mozliwo$¢ korzystania z zycia.

Zadanie powddki — z uwzglednieniem juz wyplaconej kwoty 10 000zl - obejmowalo kwote 110 000zl jako pelne
zado$éuczynienie (tj. bez uwzglednienia przyczynienia).

Rozpatrujac rozmiar doznanej przez powodke krzywdy przy uwzglednieniu caloksztattu okolicznosci sprawy, w ocenie
Sadu kwota 120 000 zl — lacznie z przyznanym juz zadoécuczynieniem — nie moze by¢ uznana za zawyzona.

Za skuteczny jednak co do zasady uznal sad zarzut przyczynienia.

W myél art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

W ocenie Sadu nalezalo przyjac, ze powddka przyczynila sie do zwiekszenia szkody w 30%. Powddka nie kierowala
pojazdem, nie byla sprawca kolizji, nie ponosi winy za wypadek - nie przyczynila sie w zaden sposéb do powstania



samego zdarzenia jako zrédla szkody. W tej sytuacji - skoro powoddce nie mozna przypisaé wspolsprawstwa
zrodla szkody, jej przyczynienie do powstania szkody silg rzeczy musi by¢ mniejsze niz 50 %. Dowody w sprawie
jednoznacznie wykazaly, ze powddka nie miala zapietych paséw, co skutkowalo najistotniejsza konsekwencja -
powaznym urazem glowy, ktérego uniknelaby, gdyby pasy zadzialaly. Zatem przyczynienie powo6dki do powstania
szkody w tym zakresie (a tym samym zwiekszenia szkody jako caloSci) bylo znaczne i oceni¢ je nalezy na nieco
tylko ponizej 50 %. Stopien ten ulega jednakze obnizeniu jesli zwazy¢, ze nawet gdyby powodka miala zapiete pasy,
nie uniknelaby samego wypadku i szkody w ogole. Jakkolwiek bowiem niewatpliwie obrazenia glowy, stanowiace
najbardziej dotkliwy skutek wypadku nie powstalyby, to brak podstaw do wykluczenia obrazen zeber i pluc, nie mozna
tez calkowicie wykluczy¢ obrazen kregostupa. Zdaniem sadu nie mozna tez wykluczyé negatywnego wplywu wypadku
na stan psychiczny powodki nawet, gdyby jej obrazenia nie obejmowaly urazéw glowy. Choé¢ bowiem niewatpliwie
decydujacy wplyw na jej stan i mozliwo$ci poznawcze mial 6w uraz i zwigzane z nim kalectwo, to jednak juz samo
uczestniczenie w takim zdarzeniu — nawet przy znacznie mniejszych urazach — jest przezyciem traumatycznym,
zwlaszcza dla osoby w wieku i sytuacji zyciowej powddki i z jej cechami osobowo$ciowymi, wynikajacymi z opinii
psychologiczne;j.

Majac to na wzgledzie sad stopien przyczynienia powddki okreélit na 30% i w taki tez stopniu obnizyl zadane
zado$céuczynienie (lacznie 120 000zl x 70 % = 84 000 zl — wyplacone 10 000zl = 74 000zlL. ). Na marginesie podnie$é
nalezy, ze w ocenie sadu zadanie pozwu, biorac pod uwage drastyczne skutki wypadku dla powodki, jest nader
umiarkowane, a zasagdzona kwota, nawet przy uwzglednieniu znacznego przyczynienia nie jest nadmierna.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 kpc, majac na wzgledzie fakt, ze w dniu wskazanym przez powddke (tj.
w dacie decyzji pozwanego o wyplacie) pozwany dysponowal szerokim materialem, w tym takze wydana na wlasne
zlecenie opinia, z ktorej wynikaly skutki zdrowotne dla powddki lacznie z okresleniem stopnia trwalego uszczerbku.

Z uwagi na fakt, ze cho¢ co do stanu fizycznego powddki rokowania sa dobre, to jednak nie mozna wykluczyc
koniecznosci dalszego leczenia (w tym w szczegblnos$ci przepuklina), za$ stan powo6dki w sferze psychicznej wymaga
leczenia i generuje ograniczenia w jej zyciu, zachodzi duze prawdopodobienistwo ze w przyszlo$ci moga pojawiaé
sie dalsze, niemozliwe do ustalenia w chwili wyrokowania konsekwencje wypadku. Dodatkowo spor dotyczacy
zakresu odpowiedzialno$ci pozwanego w zwiazku z przyczynieniem wprowadza niepewno$¢ co do prawa powddki i
czyni koniecznym jednoznaczne ustalenie tego zakresu takze na przyszto$¢ Po stronie powddki istnieje wiec interes
prawny w ustaleniu odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody ktére moga powstaé w przyszloSci. Sad uznal zatem za
zasadne zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualne przyszle szkody bedace skutkiem wypadku
z dnia 28.06.2013 - z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanego do 70%, bowiem ewentualna odpowiedzialno$é
pozwanego na przyszlo$¢ rowniez ulega ograniczeniu w zwigzku z ustalonym 30% stopniem przyczynienia sie
powddki.

W pozostalej czesci powodztwo oddalono jako niezasadne.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100kpe biorac pod uwage, ze powddka utrzymala sie przy ~ 70 %
swego zadania, uwzgledniajgc poniesione koszty zastepstwa oraz podlegajaca pobraniu czes$é oplaty oraz obcigzenie
pozwanego kosztami opinii poniesione przez nig koszty w przyblizeniu odpowiadaja jej udzialowi w kosztach procesu.



