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Sprostowanie: prawomocnym postanowieniem dnia 3.11.2016 r. ( k. 899) sprostowano pkt 1d wpisujac w miejsce
stow

» W wysokos$ci 841,51 ( osiemset czterdziesci jeden i 51/100 ) zlotych miesiecznie” stowa ,, w wysokoSci 814, 51

( osiemset czternascie 51/100 ) ztotych miesiecznie.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Barbara Przybylska
Protokolant: protokolant sadowy Aleksandra Strumilowska

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2015 roku w Gliwicach
sprawy z powbdztwa G. H.

przeciwko (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w R., (...) S.A. zinterwencja uboczna (...) zsiedziba
w L.

o zaplate i ustalenie

1. zasadza od pozwanego (...) Sp. z 0.0. w R. na rzecz powodki:

a) kwote 170 000 (sto siedemdziesiat tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 40 000 zl od dnia 26 sierpnia 2011 .

- 45 000 zl od dnia 13paZdziernika 2013 .

- 85 000 od dnia 25 kwietnia 2015 r.

b) odsetki ustawowe od kwoty 20 000 zl od dnia 26 sierpnia 2011 r. do 17 kwietnia 2012 .

c) kwote 51 875,43 (piec¢dziesigt jeden tysiecy osiemset siedemdziesiat pie¢ i 43/100) zlote z ustawowymi odsetkami
od kwot:

- 1359,44 7z} od dnia 26 sierpnia 2011 r.
- 33258,99 zl od dnia 13 pazdziernika 2013 r.

- 2000 z} od dnia 13 czerwca 2014 r.



- 15257 z} od dnia 25 kwietnia 2015 r.

d) kwote 3066,04 (trzy tysigce sze$cdziesiat sze$¢ i 04/100) zlotych tytulem skapitalizowanej renty za okres od stycznia
do kwietnia 2015 r. wlacznie z ustawowymi odsetkami od dnia 25 kwietnia 2015 r. oraz biezaca rente w wysoko$ci
841,51 (osiemset czterdziesci jeden i 51/100) zlotych miesiecznie, platna do dnia 10. kazdego kolejnego miesigca,
poczawszy od maja 2015 r. z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia platnosci

2. umarza postepowanie w zakresie zadania zaplaty kwoty 75 387,72 zlotych tytulem odszkodowania
3. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala

4. zasadza od pozwanego (...) Sp. z 0.0. w R. na rzecz powodki kwote 9984,92 (dziewieé tysiecy dziewieéset
osiemdziesiat cztery i 92/100) zlote tytulem zwrotu kosztow procesu

5. nie obcigza powodki kosztami postepowania na rzecz pozwanego (...) SA

6. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Sp. z 0.0. w R. na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote
6599 (szes¢ tysiecy piecéset dziewiecdziesiat dziewie) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych

7. kosztami interwencji ubocznej obcigza interwenienta
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UZASADNIENIE

Powddka G. H. w pozwie domagala sie zasadzenia od pozwanych — (...) Sp. z 0.0. w R. oraz (...) S.A. w L. kwoty 85
000 z} tytutem zadoééuczynienia za krzywde wraz z ustawowymi odsetkami: od kwoty 40 000 z} od dnia 26 sierpnia
2011 roku do dnia zaplaty, od kwoty 45 000 zl od 31. dnia po doreczeniu odpis pozwu pozwanym do dnia zaplaty
oraz ustawowych odsetek od kwoty 20 000 zt od dnia 26 sierpnia 2011 roku do dnia 18 kwietnia 2012 roku. Ponadto
powodka wniosta o zasadzenie kwoty 109 997,15 z} tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami: od kwoty
1359,44 z} od dnia 26 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 108 637,71 zl od 31. dnia po doreczeniu odpisu
pozwu pozwanym. Powddka wniosla o zastrzezenie, ze spelnienie §wiadczenia w wyzej wymienionym zakresie przez
jednego z pozwanych zwalnia drugiego.

W pozwie G. H. domagatla sie réwniez ustalenia odpowiedzialno$¢é pozwanych za skutki wypadku z dnia 14 stycznia
2010 roku, jakie moga u niej wystapi¢ w przyszlosci, oraz o zasadzenia kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazane zostato, ze powddka w dniu 14 stycznia 2010 roku ulegla wypadkowi, przewracajac sie na
oblodzonej i nieod$niezonej nawierzchni ulicy (...) w R.. W wyniku zdarzenia powddka doznala zalamania trzonéw
obu koéci przedramienia lewego z przemieszczeniami i ubytkami kostnymi. Powddka byla z tego powodu kilkukrotnie
hospitalizowana. Zdarzenie mialo bardzo negatywne skutki dla zdrowia pow6dki — powstal znaczny uszczerbek na jej
zdrowiu, okres§lony na okolo 40 %. G. H. odczuwala z zwigzku ze zdarzeniem z dnia 14 stycznia 2010 roku bdl fizyczny
i psychiczny. Musiala poddac sie dlugotrwalemu leczeniu, jej mozliwosci realizacji Zyciowych planéw zostaly istotnie
ograniczone. W zwiazku z leczeniem powodka wydatkowala kwote 2 056,38 zl, na ktora zlozyly sie koszty lekarstw,
opatrunkdéw, sprzetu medycznego oraz badan RTG. Koszty transportu powddki do lekarzy oraz koszty przyjazdow
rodziny do powddki przebywajacej w szpitalu wyniosly lacznie 911,69 zl. Powddka poniosta koszt w wysokosci 1 200
z}l z tytulu sporzadzenia opinii medyczno — prawnej oraz 71,72 zt tytulem uzyskania dokumentacji medycznej, co
niezbedne byto dla okreslenia zasadno$¢ zglaszanych roszczen. Ponadto powddka wskazala na koszt dodatkowej opieki
sprawowanej nad nig przez meza i corke w okresie od 14 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2012 roku, w wysoko$ci
105 757,36 zL. Powbddka wymagala opieki i pomocy os6b trzecich przez okolo 8 godzin na dobe. Wysoko$é stawki
godzinowej zostala ustalona w oparciu o stawki obowiagzujace w Miejskim Osrodku Pomocy Spolecznej w R..



Uzasadniajac zadanie ustaleniaodpowiedzialno$¢ pozwanych za skutki wypadku na przyszlo$¢, powodka podniosta, ze
jej stan zdrowia moze w przyszlo$ci ulec zmianie, a doznana szkoda moze sie powiekszy¢. Strona powodowa wskazala,
ze odsetki od zadanych kwot, w zakresie roszczen, ktore byly zglaszane wczeéniej, powinny by¢ zasadzone od 31. dnia
po dniu 26 lipca 2011 roku, tj. dniu w ktérym pozwana (...) S.A. skierowala do powo6dki pierwsze pismo na skutek
informacji o roszczenia powddki zglaszanych do (...) Sp. z 0.0. Odsetki od roszczen zglaszanych po raz pierwszy w
pozwie powinny by¢ w ocenie powddki zasadzone od 31. dnia po dniu doreczenia pozwanym odpisu pozwu. Powodka
wskazala, ze odsetki od zado$¢uczynienia powinny by¢ platne w odpowiednim czasie po wezwaniu do zaplaty, nie za$
dopiero od dnia wyrokowania.

Przed wytoczeniem powddztwa, w dniu 29 czerwca 2011 roku, G. H. skierowala wezwanie do zaplaty do pozwane;j -
(...) Sp. z 0.0., domagajac sie zasadzenia kwoty 60 000 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 1 359,44 z} tytutem
odszkodowania. Po poczatkowej odmowie spelnienia $wiadczen, ostatecznie w dniu 18 kwietnia 2012 roku pozwana
(...) S.A. zaplacit powo6dce kwote 20 000 zt tytulem zado$c¢uczynienia.

W ocenie powddki odpowiedzialno$é za skutki zdarzenia ponosi (...) Sp. z 0.0. jako, podmiot na ktéorym spoczywa
obowiazek nalezytego utrzymania stanu dréog w R., a takze drugi z pozwanych — (...) S.A., ktory zawart z (...) Sp. z o.0.
umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilne;j.

Pozwana -(...) Sp. z 0.0. w R. wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej
kosztow postepowania. Pozwana wskazala, ze nie mozna w jej przypadku méwié o zawinionym zachowaniu, bowiem
nawierzchnia ulicy (...) w R. w dniach 12 — 14 stycznia 2010 roku znajdowala sie w dobrym stanie. Wowczas nie padal
$nieg, utrzymywat sie lekki mroz, a drogi byly czarne. Pozwana wskazata ponadto, ze w dniu 14 stycznia 2010 roku na
ulicy (...) odbywal sie targ — na chodnikach rozstawione byly kramy, w zwiazku z czym odpowiedzialnosé za ewentualny
16d znajdujacy sie na ulicy ponosi zarzadca terenéw targowych, nie za§ pozwana.

W ocenie pozwanej G. H. nie wykazala, by w dniu 14 stycznia 2010 roku faktycznie przechodzila ulica (...) i
wlasnie tam przewrocita sie i upadla. Zdaniem pozwanej nie zostalo wykazane, by miejsce to bylo utrzymywane
w nienalezytym stanie. Z ostrozno$ci procesowej pozwana podniosla jednak, ze zZadanie kwoty 85 000 z} tytutem
zado$Cuczynienia, majac na uwadze juz wyplacone 20 000 zl, jest nadmiernie wygbérowane. Pozwana, bioragc pod
uwage $rednie miesieczne wynagrodzenie w kraju, a takze zakres obrazen powodki, uznala, ze dotychczas wyplacona
kwota jest w pelni adekwatna do cierpien powodki. Pozwana zakwestionowala zastosowanie przy obliczaniu kosztow
transportu tzw. kilometréowki, wskazujac, ze ma ona zastosowanie wylacznie do podrézy stuzbowych. W zwiazku
z powyzszym maksymalny koszt transportu rodziny powodki do szpitala, gdzie przybywala powoddka oraz koszt
dojazdow powddki do lekarzy mogt wyniesé 553 zl. Niezasadne jest zdaniem pozwanej takze okreélenie wysoko$ci
kosztow opieki nad powodka przy zastosowaniu stawek przyjetych przez Miejski Oérodek Pomocy Spolecznej w R..
Stawki te dotycza opieki profesjonalnej, podczas gdy opieka sprawowana przez meza i corke powodki nie miata takiego
charakteru. Powddka nie wykazala by rzeczywiécie poniosla wskazany przez nig koszt opieki, nie udowodnila réwniez,
by potrzebowala az 8 godzin opieki na dobe, zwlaszcza w okresie, w ktorym przebywala w szpitalu. W ocenie pozwanej
niezasadny byl rowniez koszt sporzadzenia opinii medyczno — prawnej, powddka mogla bowiem okolicznos$ci zwigzane
z zakresem jej obrazen, wykazaé w toku postepowania sadowego. Zadanie ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej na
przyszto$¢ rowniez nie zasluguje na uwzglednienie bowiem powddka dysponuje obszerng dokumentacja medyczna,
nie spos6b przyja¢ wiec, ze moze mie¢ w ewentualnym przyszlym procesie trudnosci dowodowe. Odnoszac sie do
zadania zasadzenia odsetek, pozwana wskazala, ze przepis art. 817 k.c., na ktéry powolala sie powodka, dotyczy
wylacznie ubezpieczyciela, nie ma za$ zastosowania do pozwane;.

Druga z pozwanych, (...) S.A. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa w calosci w stosunku do siebie
oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania. Pozwana potwierdzila, ze w dacie powstania szkody udzielala
ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej (...) Sp. z 0.0. w R., oraz, ze wyplacila powodce z
tytulu zado$¢uczynienia kwote 20 000 zl. W ocenie pozwanej zadana kwota w wysoko$ci 85 000 zl jest nadmiernie
wygorowana, biorac pod uwage stopien cierpienia fizycznego i psychicznego powddki. Pozwana zakwestionowala
zasadno$¢ wskazywanych przez powddke kosztow opieki i leczenia, twierdzac, ze w rzeczywistoéci powddka kosztow



tych nie poniosta.. Wydatek w postaci sporzadzenia opinii prawno — medycznej nie pozostaje w adekwatnym zwigzku
przyczynowo — skutkowym ze zdarzeniem, za$ positkowanie sie stawkami MOPS w zakresie kosztow opieki jest
nieuprawnione. Stawki te dotyczg bowiem opieki profesjonalnej. Odnosza sie do zagdania w zakresie odsetek pozwana
wskazala, ze odsetki te naleza sie od dnia wyrokowania, bowiem wysoko$¢ zado$¢éuczynienia okreslana jest wlasnie
na ten dzien.

W toku postepowania nastgpila zamiana nazwy pozwanej —(...) Sp. z o.0. z siedziba w R., ktéra obecnie nazywa sie
(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w R..

Pismem z dnia 6 maja 2014 roku powodka rozszerzyla powddztwo domagajac sie dodatkowo kwoty 2 000 zl tytutem
odszkodowania wraz z odsetkami od dnia doreczenia pozwanym pisma rozszerzajacego powodztwo do dnia zaplaty.
W uzasadnieniu powodka wskazala, ze w zwigzku z doznanym urazem reki zmuszona byla do zakupu ortezy, ktorej
koszty wyniost 2 000 zt. (k. 421)

Pismem z dnia 11 marca 2015 roku powodka zmienila powddztwo w ten sposéb, ze rozszerzyta powddztwo w zakresie
zadania zado$c¢uczynienia o dodatkowa kwote 85 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 31. dnia po doreczeniu
pozwanym pisma rozszerzajacego powddztwo do dnia zaplaty. Ponadto zglosila nowe zadanie o przyznanie renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb w wysoko$ci 814,51 zI miesiecznie, platnej do 10 dnia kazdego miesigca, poczawszy od
dnia 1 stycznia 2015 roku z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w ptatnosci. Powddka zmodyfikowala
rowniez zadanie odszkodowania za pomoc o0sdb trzecich - cofnela zadanie z tego tytulu za okres od 14 stycznia 2010
roku do dnia 31 grudnia 2012 roku o kwote 75,378,72 zl, jednocze$nie formulujac zagdanie zasadzenia kosztéw pomocy
osoby trzeciej za okres od 1 stycznia 2013 roku do 31 grudnia 2014 roku, w wysokoéci 15 257,00 zt. Powddka wskazala,
powolujac sie na opinie bieglego ortopedy, ze zakres koniecznej pomocy 0s6b trzecich wynosit poczatkowo 8 godzin
na dobe (do dnia 28 lutego 2010 roku), natomiast od dnia 1 marca 2010 roku do nadal — 2 godziny na dobe. Lacznie
z tytulu kosztow opieki osob trzecich powodka domagata sie kwoty 45 653,24 zl. (k. 576). Uzasadniajac rozszerzone
zadanie zado$éuczynienia powodka wskazala, ze po sporzadzeniu opinii bieglych uswiadomila sobie jak niepewne
sq jej rokowania na przyszlo$¢, dowiedziala sie rowniez o grozacej jej amputacji. OkolicznoSci te zwiekszyly zakres
krzywd powodki.

G. H. wskazala takze, ze w zwiazku z wypadkiem z dnia 14 stycznia 2010 roku zwiekszyly sie jej potrzeby, co uzasadnia
zadanie przyznania jej renty od dnia 1 stycznia 2015 roku. Pow6dka potrzebuje bowiem opieki i pomocy 0s6b trzecich
w wymiarze 2 godzin na dobe. Zgodnie ze stawkami obowigzujacymi w MOPS w R. koszt jednej godziny opieki
wynosi obecnie 11,54 zl. Zatem miesieczny koszt opieki nad powddka to kwota 702,01 zl. Ponadto powddka ponosi
koszty zakupy ortezy (2000 zl co 2 lata) oraz koszt eksploatacji ortezy (50 zl za zapiecie, ktére wymieniaé nalezy
raz na 4 miesigce oraz 100 z} za wymiane wyéciolki ortezy — raz na 6 miesiecy). Sredni miesieczny koszt zwigzany z
orteza wynosi zatem 112,50 zl. Tym samym zadanie przyznania renty w miesiecznej wysoko$ci 814,51 zl jest w pelni
uzasadnione.

W uwagi na wniosek zlozonym przez pozwana (...) Sp. z 0.0., do sprawy jako interwenient uboczny po stronie
wskazanej pozwanej wstapila (...) w siedziba w L., ktéra udzielala pozwanej ochrony ubezpieczeniowej (k. 699).
Interwenient wni6st o oddalenie powddztwa co do (...) Sp. z 0.0. i zasadzenie od powddki kosztow postepowania.
G. H. nie wykazala bowiem przestanek odpowiedzialnosci pozwanej, w zwiazku z czym nie mozna moéwic¢ o winie
po stronie (...) Sp. z 0.0. Zdaniem interwenienta przyczyna zdarzenia bylo niezachowanie przez powodke nalezytej
ostrozno$ci. Interwenient zakwestionowal rowniez wysoko$¢ dochodzonego zado$éuczynienia, wskazujac, ze jest ono
nadmiernie wysokie. Brak jest rowniez zwigzku przyczynowo — skutkowego miedzy zdarzeniem, a poniesionymi
przez powodke kosztami sporzadzenia opinii prawno — medycznej, kosztami leczenia oraz kosztami transportu. W
ocenie interwenienta ubocznego powddka nie ma interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanych na
przyszlosé.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



W dniu 14 stycznia 2010 roku (czwartek) okolo godziny 11.00 powodka G. H. znajdowala sie na terenie targowiska
przy ulicy (...) w R.. Powodka miala na sobie zimowe obuwie na plaskim obcasie. W tym dniu na chodniku przy
ulicy (...) porozkladane byly stragany, cze$¢ z nich znajdowala sie rowniez na jezdni. W zwiazku z odbywajacym sie
handlem, ulica byla wylaczona z ruchu kolowego, po jezdni poruszali sie piesi. Powo6dka idac ulicg (...) poslizgnela
sie na zastarzalej warstwie lodu, ktora pokryta byla cienka warstwa $niegu, i upadla na ulice. Lod i $nieg znajdowaly
sie na jezdni ulicy (...), na wysokoéci budynku o nr (...). W miejscu tym réwniez inne osoby, przechodzac, tracily
rownowage, a nawet upadaly. Powodka na skutek bolu zwigzanego z upadkiem krzyknela, w wyniku czego znajdujacy
sie na targowisku (...) udzielili jej pomocy. M. D. podnioést powodke, podal jej krzeslo od stojacego obok kupca, a takze
zadzwonil po pogotowie. Powddka skarzyla sie na bdl w lewej rece. Pogotowie, ktére przybylo na miejsce zdarzenia
zabralo G. H. na Odzial (...) Szpitala Miejskiego w R..

(dowody: zeznania §wiadkdéw R. D., M. D.; zeznania powodki G. H. k. 613-614; protokol ogledzin miejsca zdarzenia
wraz z mapka k. 360)

U powddki stwierdzono zlamanie trzonéw obu kosci przedramienia lewego z przemieszczeniem i ubytkiem kostnym.
Konczyne unieruchomiono i skierowano do dalszego leczenia. W dniu 19 stycznia 2010 roku dokonano zabiegu
operacyjnego — otwartego nastawienia ztamania ze stabilizacja obu koSci — ramieniowej i promieniowej. Powddka
przybywata w szpitalu do dnia 25 stycznia 2010 roku, nastepnie kontynuowata leczenie w (...). Kolejna hospitalizacja
miala miejsce w dniach od 17 czerwca do 24 czerwca 2010 roku, rozpoznano bowiem brak zrostu koéci przedramienia
lewego oraz destabilizacje zespolenia kosci tokciowej i promieniowej. 18 czerwca 2010 roku usunieto powddce plyty
z ko$ci promieniowej i lokciowej oraz dokonano przeszczepu koéci z talerza biodrowego. Powodka przeszia kolejng
operacje, nastepnie reka zostala unieruchomiona za pomoca gipsu. G. H. odbywala wizyty kontrolne w Poradni (...).
Podczas jednej z nich zostala skierowana do szpitala na odzial (...) Powodka w szpitalu w Z. spedzila okres od 17
listopada do 14 grudnia 2010 roku. W miejscu po zespoleniu rozpoznano ztamanie koéci promieniowej lewej. Powodce
zalecono m.in. leczenie Exogenem — ultradzwiekowym systemem leczenia trudnych zlaman. Kolejny raz powddka byta
hospitalizowana w szpitalu w Z. w dniach od 6 do 8 kwietnia 2011 roku, kiedy to przeprowadzono zabieg usuniecia
stabilizatora wewnetrznego, oraz w dniach od 15 do 17 kwietnia 2012 roku (powddka zostala poddana kolejnemu
zbiegowi operacyjnemu, rozpoznano bowiem zlamanie ko$ci promieniowej w miejscu po zespoleniu i staw rzekomy).

(dowod: dokumentacja medyczna powodki k. 21-123; zeznania powodki G. H. k. 613-614; zeznania §wiadka F. H. k.
612, opinia bieglego; zeznania Swiadka Z. H. k. 612-613)

W zwiazku z przebytym urazem powodka musi nosié orteze, ktéra unieruchamia nadgarstek i kciuk lewy oraz
stabilizuje staw lokciowy lewy. Przy pomocy ortezy G. H. potrafi zgia¢ staw lokciowy i lekko porusza¢ placami.
Jednakze po zdjeciu ortezy wystepuje brak ruchomosci reki. Powddka ma liczne blizny pooperacyjne, mieénie lewej
reki sa wiotkie. Od stawu lokciowego po nadgarstek i palce dloni lewej brak jest czynnosSci motorycznych. Rokowania
na przyszlo$¢ sa bardzo niepewne. Powddka bedzie wymagala zabiegdéw rekonstrukcyjnych przedramienia oraz
rehabilitacji i leczenia farmakologicznego. Wiazaé sie to bedzie z cierpieniem fizycznym i psychicznym. Nie da sie
rowniez wykluczy¢ przyszlej amputacji reki. Uszczerbek na zdrowiu powoddki powstaly w zwiazku ze zdarzeniem
wynosi 45 % i ma charakter staly. G. H. funkcjonuje praktycznie jako osoba jednoreczna. Ma trudno$ci w wykonywaniu
podstawowych czynnoSci zycia codziennego, w zwigzku z czym potrzebuje opieki i pomocy osob trzecich w wymiarze
2 godzin na dobe.

(dowdd: opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii wraz z opinia uzupehiajaca k. 493-495, 544)

Powodka przed zdarzeniem nie leczyla sie psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo. Nigdy wcze$niej nie
korzystala z pomocy psychologa. U powoddki nie rozpoznano zaburzen depresyjnych czy lekowych, ani tez zespolu
stresu pourazowego. Po wypadku powodka rowniez nie korzystala z leczenia psychiatrycznego ani oddzialywania
psychoterapeutycznego. G. H. obawia sie kolejnych operacji i ich wynikéw. Odczucia tego typu sa naturalna reakcja
w procesie leczenia.



(dowdd: opinia psychiatryczno — psychologiczna k. 446-453)

G. H. w chwili zdarzenia miala 55 lat, byla na emeryturze, na ktéra przeszla w roku 2009. Przed wypadkiem
byla osoba aktywna i towarzyska. Zajmowala sie zdecydowang wiekszo$cia obowiazkéw domowych, lubila réwniez
prace w ogrodku. Bedgc na emeryturze powodka zamierzala pracowaé jako wolontariuszka w schronisku dla
zwierzat. Powddka posiadala zdolnoSci manualne, chciala wykonywaé ozdoby i robotki reczne. Powddka jest osoba
praworeczna. W zwiazku z wypadkiem i calkowita niesprawnosScia lewej reki musiala zrezygnowac ze swoich
planéw, nie moze wykonywaé wielu czynnoSci, ktore sprawialy jej kiedys$ przyjemnosé. Obowigzki domowe wykonuja
obecnie maz i corka powddki. G. H. nie jest bowiem w stanie samodzielnie wykona¢ podstawowych czynno$ci zycia
codziennego, ma problemy z przyrzadzaniem positkéw — nie potrafi np. obra¢ produktéw ani ich pokroi¢. Powddka
potrzebuje pomocy przy ubieraniu sie oraz przy toalecie. Nie potrafi zasznurowaé butéw, zapia¢ guzikow.

Zdarzenie z dnia 14 stycznia 2010 roku zwigzane bylo ze znacznym bolem fizycznym, ktory utrzymuje sie, choc¢ z
mniejsza intensywno$cia, do teraz. Nasilenie bodlu jest rdzne w zaleznosci od pogody. Przez pierwsze trzy miesiace
powddka stale zazywala leki przeciwb6lowe. Miala problemy z zasypianiem. Podczas leczenia schudla 9 kilogramow.
Wypadek zwigzany byl rowniez z ciernieniem psychicznym — powodowal stres i lek. Pow6dka nie moze pogodzié sie
ze swoja niepelnosprawnoécia. Czuje sie niekomfortowo muszac korzystaé z pomocy 0s6b trzecich. Boi sie wychodzié
z domu, gdy na ulicach jest $nieg. Obecnie pow6dka nie moze prowadzi¢ samochodu, co kiedy$ czynila. G. H. obawia
sie rowniez porusza¢ komunikacjg miejska, krepuje sie gdy ludzie patrza na jej reke.

(dowody: zeznania §wiadka F. H. k. 612; zeznania §wiadka Z. H. k. 612-613; zeznania powo6dki G. H. k. 613-614; opinia
bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii wraz z opinia uzupehiajaca k. 493-495, 544)

Powodka w okresie leczenia wydatkowala na leki kwote 413,04 zl. Kupowane lekarstwa byly zalecone przez
zajmujacych sie nig lekarzy. Powodka wydala takze 30 zI na badania RTG, 113,34 zl na opatrunki oraz 2000 zl na
orteze. W zwiazku z zaleceniem lekarzy powddka najela sprzet medyczny — Exogen Express/4000+ przydatny przy
leczeniu trudnych zlaman. Koszt najmu tego urzadzenia wyniost 1500 zt.

W czasie gdy powoddka przebywala w szpitalu, odwiedzali ja bliscy — maz i corka, ktoérzy przyjezdzali do szpitala w
R., a nastepnie do szpitala w Z., gdzie przybywala powodka. Poruszali sie oni samochodem osobowym marki A. (...),
nalezacym do F. H.. Po wyjéciu ze szpitala powodka byla wozona przez meza na wizyty lekarskie do szpitala w R. oraz
Z..

Przed skierowaniem powo6dztwa przeciwko pozwanym, powddka zgromadzita dokumentacje medyczna, co kosztowato
ja lacznie 71,72 7l oraz zlecila wykonanie opinii medyczno — prawnej celem okreslenia jej uszczerbku na zdrowiu oraz
zasadnosci dochodzenia od pozwanych odszkodowania i zado$éuczynienia. Koszt tej opinii wynidst 1 200 zk. Wnioski
sformulowane w opinii byly zbiezne z wnioskami bieglego sadowego.

Powodka w zwiazku z wypadkiem wymagata pomocy osdb trzecich. Pomocy takiej udzielali jej maz F. H., corka Z. H.
oraz narzeczony corki M. L.. Osoby najblizsze po$wiecaly jej swoj prywatny czas, wykonujac czynnosci pielegnacyjne i
shuzac biezaca pomoca. Poczatkowo (tj. w okresie od wypadku do dnia 28 lutego 2010 roku) zakres pomocy obejmowat
okolo 8 godzin na dobe, nastepnie zakres potrzeb powodki zmniejszal sie, jednakze powodka w dalszym ciagu
potrzebuje pomocy 0sob trzecich w wymiarze 2 godzin na dobe.

Koszt jednej godziny wykonywania czynno$ci polegajacych na opiece i pielegnacji, wedlug stawek stosowanych przez
Miejski Oérodek Pomocy Spolecznej w R. w okresie od poczatku stycznia 2010 roku do 28 lutego 2010 roku wynosit
- 14,59 z}, od 1 marca 2010 roku do 31 grudnia 2010 roku - 15,10 zl, od 1 stycznia 2011 roku do 31 marca 2011 roku -
14,10 z}, od 1 kwietnia 2011 roku do 31 grudnia 2011 roku — 10 z}, natomiast stawka w roku 2012 roku wynosila 10,72
z} za godzine.

(dowody: paragon za zdjecie RTG k. 153; faktura VAT za opatrunki k. 154; umowa najmu sprzetu medycznego
k. 155; zestawienie kosztow poniesionych na lekarstwa k. 156; wyliczenie kosztéow transportu k. 157- 158; opinia



medyczno — prawna k. 124-138; faktura VAT za sporzadzenie opinii k. 163; pismo MOPS w R. k. 159-160; wyliczenie
$wiadczenia z tytulu opieki k. 161-162; faktury VAT za dokumentacje medyczng k. 164-166; faktura VAT za orteze
k. 442; dokumentacja medyczna powodki k. 21-123; opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii wraz z

opinig uzupekiajaca k. 493-495, 544 )

W zwigzku z wypadkiem z dnia 14 stycznia 2010 roku zwiekszyly sie potrzeby powo6dki. W dalszym ciagu potrzebuje
ona opieki i pomocy oséb trzecich w wymiarze okolo 2 godzin na dobe. Stawka za godzine pracy polegajacej na opiece
i pielegnacji stosowana w MOPS w R. wynosi od dnia 16 lutego 2015 roku — 11,54 zl. Miesieczny koszt udzielania
powddce niezbednej pomocy wynosi 702,01 zl. Ponadto powodka musi nosié¢ orteze, ktorej koszt to 2000 zl. Orteza
wymieniana musi by¢ co 2 lata. Co 4 miesigce powddka musi wymieniac zapiecie do ortezy co kosztuje 50 zl, natomiast
co 6 miesiecy wymienia¢ nalezy wysciolke ortezy, co kosztuje kazdorazowo 100 zl. Sredni miesieczny koszt, jaki
powodka ponosi w zwigzku z konieczno$cia noszenia ortezy wynosi 112,50 zl.

(dowody: zaswiadczenie (...) k. 482; informacja MOPS z dnia16.02.2015 roku k. 583; opinia bieglego z zakresu
chirurgii urazowej i ortopedii wraz z opinia uzupehiajaca k. 493-495, 544; zeznania §wiadka F. H. k. 612; zeznania
$wiadka Z. H. k. 612-613; zeznania powodki G. H. k. 613-614)

Targowisko przy ulicy (...) w R. usytuowane jest na terenach stanowigcych wlasno$¢ Gminy R.. W miejscu tym
znajduje sie ogrodzona przestrzen z przeznaczeniem na handel. Ponadto w kazdy czwartek, w zwigzku z duzym
zainteresowaniem kupcoOw, stragany rozmieszczane sa réwniez poza wyznaczonym terenem — tj. na chodnikach
wzdluz sgsiadujgcych ulic (...). CzeSciowo stragany znajdujac sie takze na jezdniach tych ulic. W czwartki, gdy handel
obejmuje wiekszy zasieg, ulica (...) wylaczona jest z ruchu kolowego — po jezdni poruszaja sie piesi.

Targowisko organizowane jest w oparciu o umowe dzierzawy nr (...) z dnia 20 stycznia 2009 roku, zawarta pomiedzy
Gming R. a H. G. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza o nazwie (...) H. G.. Dzialki o numerach (...), stanowiace ulice
(...) nie s3 objete umowg dzierzawy, jednakze zgodnie z § 4 umowy — dzierzawca (zarzadca terenu) zobowigzany jest
do ,utrzymania w nalezytym porzadku i czystosci przedmiotu dzierzawy i przyleglego terenu”. Na terenie targowiska
sprzataniem i od$niezaniem zajmowatl sie H. G.. Za sprzatanie i od$niezanie ulicy (...) odpowiedzialna byla Gmina
R.. Zdarzaly sie przypadki, gdy H. G. widzac w $rody, Ze ulica (...), na ktoérej nastepnego dnia mial sie odbywa¢ targ
nie jest nalezycie od$niezona, podejmowal interwencje. Swoje zastrzezenia zglaszal do Strazy Miejskiej, do punktu
interwencji kryzysowej badz bezposrednio do (...) Sp. z 0.0., wiedzial bowiem, zZe to ta spotka z upowaznienia miasta
zajmuje sie odéniezaniem. H. G. nigdy nie przejmowal odpowiedzialnos$ci za utrzymanie w nalezytym stanie ulicy (...).
Miejsce to objete bylo zakresem dzialan pozwanej - (...) Sp. z 0.0. Sp6tka od$niezala ulice (...) w dniach, w ktérych nie
odbywal sie handel oraz w czwartki po zakonczeniu handlu.

(dowody: umowa dzierzawy nr (...) k. 317-321; zeznania $wiadka H. G.; uchwala nr (...) rady Miejskiej w R. z dnia
22.06.2005 roku w sprawie ustalenia regulaminu targowisk wraz z zalacznikiem k. 399-400; pismo Gminy R. k. 376;
uchwatla nr (...) Rady Miasta R. z dnia 28.11.2008 r. w sprawie ustalenia lokalizacji targowisk wraz z mapa k. 417-147;
informacja o targowisku k. 251; mapa targowiska k. 250, 252)

Gmina R. zawarla w dniu 23 wrze$nia 2009 roku umowe z (...) Sp. z 0.0. , na podstawie ktorej pozwana zobowigzala sie
do zimowego utrzymania drég na terenie miasta R.. Ulica (...) znajdowala sie w drugiej, z czterech kolejno$ci zimowego
utrzymania.(...) odpowiedzialne bylo za od$niezanie drdg, nie za od$niezanie chodnikéw. Pozwana nie dysponowala
malym sprzetem do recznego od$niezania. W dni targowe pozwana nie od$niezala ulicy (...), poniewaz z uwagi na
odbywajace sie tam targowisko i ruch ludzi, nie byto mozliwo$ci wjechania na ulice sprzetem ciezkim.

(dowody: umowa nr (...) z dnia 23.09. 2009 r. wraz z zalgcznikami k.741-792; zeznania Swiadkéw L. B. k. 329; W.
J. k. 330)

W okresie od 13 do 14 stycznia 2010 roku na ternie R. nie odnotowano opadéw $niegu, wezesniej, 12 stycznia 2010 roku
padal énieg, ale opady byly nieznaczne (1,9 mm w ciggu doby). Temperatura w tym okresie wynosila okoto -3 stopni



Celsjusza. W dniu 14 stycznia 2010 roku ulica (...) nie byla utrzymana z sposob prawidlowy. Na jezdni znajdowala sie
niewielka warstwa $niegu, pod warstwa $niegu byl zastarzaly 16d. Jezdnia nie byla odpowiednio posypana.

(dowody: raporty z akcji zima k. 239-249; historyczne dane meteorologiczne z bazy danych IMGW k. 291 - 292;
zeznania Swiadkow R. D.; M. D.; zeznania powodki G. H. k. 613-614)

(...) Sp. z 0.0. zawarla z (...) S.A. umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej w zwigzku z zimowym
od$niezaniem drog. Zgodnie z Ogélnymi Warunkami Umowy z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej suma
ubezpieczenia stanowi goérng granice odpowiedzialnos$ci (...) S.A. za szkody powstale ze wszystkich wypadkéw
ubezpieczeniowych, jednocze$nie ustanowiony zostat limit odszkodowania dla jednego wypadku (§6 OWU). Granice
odpowiedzialnos$ci okreslono na kwote 100 000 zl, zas limit odszkodowania dla jednego zdarzenia na kwote 10 000 zl.

(dowody: umowa ubezpieczenia z dnia 24 lutego 2009 roku wraz z zalgcznikiem k. 597 -599; OWU k. 600 — 604)

Pismem z dnia 29 czerwca 2011 roku, doreczonym w dniu 2 lipca 2011 roku, powodka reprezentowana przez
pelnomocnika (...) T. R., zglosila szkode (...) Sp. z o.0. i zazadala spelnienia nastepujacych roszczen: 60 000 zl
tytulem zadoSéuczynienia, 413,04 zl tytutem kosztéw leczenia, 911,69 z} tytulem kosztow transportu, 34,71 zt tytulem
kosztow pozyskania dokumentacji medycznej, wyznaczajac jednocze$nie 14 — dniowy termin do zaplaty. (...) Sp. z
0.0. przedmiotowe pismo przekazalo pozwanej — (...) S.A. Zaklad ubezpieczeniowy pismem z dnia 26 lipca 2011 roku
zwroécit sie do powddki o przedlozenie dodatkowych dokumentéw. Nastepnie pismem z dnia 24 pazdziernika 2011 roku
(...) S.A. odmoéwila spelnienia roszczen powddki. Ostatecznie jednak decyzja z dnia 16 kwietnia 2012 roku pozwana
uznala swoja odpowiedzialno$é i w dniu 18 kwietnia 2012 roku zaplacila na rzecz powddki kwote 20 000 z} z tytulu
zado$éuczynienia.

(dowody: zawiadomienie pozwanego o szkodzie z dnia 29.06.2011 r. wraz z zpo k. 141-147; decyzja o odmowie wyplaty
odszkodowania z dnia 24.10.2011 r. k. 148; pismo (...) S.A. z dnia 26.07.2011 1. k. 149; decyzja z dnia 16.04.2012 1. 0
wyplacie odszkodowania k. 150; potwierdzenie przelewu k. 151-152)

Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymieniony wyzej dowody. W ocenie Sadu zgromadzone w sprawie dokumenty
byly wiarygodne i przekonywujace. Sad nie opart sie jedynie na wnioskach dotyczacych stanu zdrowia powodki,
a zawartych w prywatnej opinii medyczno — prawnej. Dokument ten sporzadzony zostal na zlecenie powodki,
za$ strona powodowa go kwestionowala. Kwestie odniesionych przez powddke obrazen i stanu jej zdrowia Sad
ustalil zatem za pomoca opinii bieglych i dokumentacji medycznej. Pozostale dokumenty nie byly przez strony
postepowania kwestionowane. Sad oddalil wniosek pozwanej o zwrdcenie sie do Miejskiego O$rodka Pomocy
Spolecznej o informacje o zakresie i wymiarze $§wiadczen opiekuniczych, jakie przy spelnieniu dodatkowych przestanek
moglaby uzyska¢ powodka. Powodka nie dochodzi §wiadczen socjalnych, ale odszkodowania za poniesiong szkode,
Zakres niezbednej pomocy i jej wymiar wynika z opinii biegtego, za§ dokument dot. aktualnych stawek za czynnoéci
opiekunczo — pielegnacyjnej taki, pochodzacy od MOPS w R., przedstawila powodka. W ocenie Sadu dane wynikajace
z tego dokumentu sg wystarczajgce dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Ustalenia faktyczne Sad poczynil takze w oparciu o dowody z opinii bieglych. Opinia psychiatryczno — psychologiczna
sporzadzona przez psychiatre E. K. i psychologa klinicznego B. B. byla rzetelna i wiarygodna. Nie wykazala ona jednak
istotniejszego uszczerbku dla zdrowia psychicznego powodki, wskazujac, ze wypadek mial wyplyw glownie na stan
zdrowia somatycznego powddki. Opinia ta nie byla przez strony postepowania kwestionowana.

Istotna dla rozstrzygniecia sprawy byla natomiast opinia z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii sporzadzona przez
bieglego sadowego lekarza J. N.. Biegly wskazal na zakres obrazen powodki, wysoko$é uszezerbku na zdrowiu oraz
wypowiedzial sie co do rokowaé powodki na przyszlo§é. Zaréwno powddka jak i pozwana ( (...) Sp. z 0.0.) zglosili
zastrzezenia do opinii. Biegly w opinii uzupeliajacej w sposob pelny i rzetelny wyjaénit watpliwos$ci przedstawiane
przez strony postepowania i opinia ta nie byla juz kwestionowana.



Oceniajac zeznania Swiadkow, Sad dal wiare twierdzeniom M. D. i R. D. co do czasu, miejsca i przebiegu zdarzenia.
Swiadkowie, bedacy osobami obcymi dla powddki, bezpoérednio po zdarzeniu udzieli jej pomocy. Co istotne
Swiadkowie jednoznacznie wskazali, Zze na nawierzchni ulicy (...) znajdowalo sie zlodowacenie, na ktérym wiele
0sob tego dnia tracilo rbwnowage, a nawet upadato. M. D. przestuchiwany na rozprawie w dniu 18 grudnia 2013
roku wskazal nieco inne miejsce upadku powodki niz podczas przestuchania w toku ogledzin miejsca zdarzenia.
Rozbieznos¢ ta wynikala jednak z jego omylki. Zostala wyjasniona i nie miala wplywu na wiarygodno§¢ zeznan
Swiadka.

Sad dal wiare takze zeznaniom $wiadkéw E. B. i W. J., ktorzy pelnili funkcje dyspozytorow (...) Sp. z o0.0., zajmujac
sie m.in. koordynacja tzw. akcji zima. Zeznania tych Swiadkow nie byly jednak kluczowe dla rozstrzygniecia sprawy.
Swiadkowie wskazali, Ze w czwartki, podczas odbywania sie handlu, nie ma mozliwoéé wjechania sprzetem ciezkim
na ulice (...). Potwierdzili rowniez, ze wskazana ulica nalezy do drugiej kolejnoSci od$niezania. Jako wiarygodne Sad
ocenil zeznania Swiadka H. G., ktory byt zarzadcea targowiska przy ulicy (...). Wskazal on, zakres swoich obowigzkow
co do dbalosci o teren na ktérym odbywala sie handel oraz podal, ze za utrzymanie ulicy (...) odpowiedzialny byto
(...) Sp. z 0.0. Swiadek podal, ze nieprawidlowosci przy odéniezaniu tej ulicy zdarzaly sie juz wezeéniej, natomiast
utrzymywanie ulicy (...) nigdy, na podstawie wiazacych go uméw, nie nalezalo do jego obowiazkow.

Ustalajac zakres krzywd i cierpien powodki, a takze jej strat materialnych Sad oparl sie m.in. na zeznaniach swiadkow
F. H. oraz Z. H.. Osoby najblizej powodki udzielaly jej bezposéredniej, biezacej pomocy. W ocenie Sadu $§wiadkowi ci
w sposoOb wiarygodny i rzetelny wskazali na cierpienia powodki i jej ograniczenia w poréwnaniu z trybem zycia przed
wypadkiem.

Sad dat wiare takze zeznaniom samej powodki. Jej twierdzenia, zar6wno co do przebiegu zdarzenia, procesu leczenia,
jak i zakresu krzywd i strat byly wiarygodne i znajdowaly odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zadanie pow6dki G. H. w zakresie zado$¢uczynienia, odszkodowania oraz renty skierowane do pozwanej (...) Sp. z 0.0.
okazaly sie zasadne. Podstawe zgdania powddki stanowia przepisy art. 444 § 11§ 2k.c.1445 § 1 k.c. wzw. zart. 415 k.c.

W myél art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, zobowigzany jest do jej naprawienia. Przestankami
odpowiedzialno$ci na podstawie wskazanego przepisu jest powstanie szkody, zawinione dzialanie lub zaniechanie oraz
zwiazek przyczynowy miedzy nim a wyrzadzona szkoda. Aby uznad, ze czyn sprawcy pociaga za soba odpowiedzialnoéc
cywilng musi on by¢ bezprawny, niezbedne jest réwniez przypisanie sprawcy winy, co sprowadza sie do postanowienia
sprawcy zarzutu, ze w konkretnych okoliczno$ciach popehil czyn umyslnie badz na skutek lekkomy$lnoéci lub tez
niedbalstwa nie dolozyl nalezytej starannosci, jakiej mozna wymagac od niego w danej sytuacji.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy, wskazaé nalezy, ze miejsce w ktérym doszlo do zdarzenia z dnia
14 stycznia 2010 roku (ul. (...)) stanowi wlasnoé¢ Gminy R.. Zatem to na Gminie R. ciazy obowigzek utrzymania tego
miejsca w nalezytym stanie, co wynika z ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach (art. 3 ust. 2 pkt 11). Jednakze umowa z dnia 23 wrze$nia 2009 roku (nr (...) Gmina powierzyla pozwanej
— (...) Sp. z 0.0. (obecnie (...) Sp. z 0.0.), profesjonalnie zajmujacej sie tego typu ustugami, obowigzek nalezytego
utrzymania drég w R.. Tym samym zwolnila sie na podstawie art. 429 k.c. z odpowiedzialnosci za skutki ewentualnych
zdarzen zwigzanych z nienalezytym stanem utrzymania drég. Odpowiedzialno$é taka przejela na siebie pozwana.
Wskazaé nalezy, ze odpowiedzialno$¢ (...) Sp. z 0.0. w stosunku do powodki nie jest odpowiedzialno$cig kontraktowa,
bowiem wskazanej pozwanej i powo6dki nie laczyla zadna umowa. Odpowiedzialno$¢ pozwanej w niniejszej sprawie
rozpatrywana moze by¢ wylacznie na podstawie wskazanego art. 415 k.c.

W ocenie Sadu w okoliczno$ciach sprawy zaistnialy wszelkie przestanki pozwalajace na przypisanie pozwanej (...) Sp. z
0.0. odpowiedzialno$ci za skutki wypadku G. H. z dnia 14 stycznia 2010 roku. Pozwana obowigzana byta do utrzymania



ulicy (...) we wlaSciwym stanie, umozliwiajacym bezpieczne z niej korzystanie. W okresie zimowym obowiazek
pozwanej sprowadzat sie do prawidlowego od$niezenia ulicy, usuniecie ewentualnego lodu, czy posypania nawierzchni
odpowiednim $rodkiem. Zgodnie z art. 355 k.c. dluznik obowigzany jest do starannos$ci ogblnie wymaganej w
stosunkach danego rodzaju. Nalezyta staranno$¢ w zakresie dzialalnoSci gospodarczej ocenia sie przy uwzglednieniu
zawodowego charakteru tej dzialalno$ci. Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe nie mial watpliwoéci, ze pozwana, bedaca
podmiotem profesjonalnym, nie dolozyla nalezytej starannos$ci przy utrzymaniu ulicy (...). W dniu 14 stycznia 2010
roku na nawierzchni drogi znajdowala sie bowiem warstwa zastarzalego lodu, pokryta niewielka warstwa $niegu. W
miejscu tym wiele osob tracilo rbwnowage, a nawet upadalo. Mimo cigzacego na pozwanej obowigzku wynikajacego
z umowy zawartej z Gming R., pozwana nie od$niezyla ulicy (...) w sposéb prawidlowy.

Z odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia pozwanej nie moze zwolni¢ fakt, ze w dniu zdarzenia na ulicy (...) odbywato
sie targowisko, a jezdnia zostata udostepniona do ruchu pieszego, co uniemozliwialo pozwanej wjechanie tam ciezkim
sprzetem do od$niezania. Wskazaé nalezy, ze z umowy laczacej pozwana z Gming, oraz umowy dotyczacej organizacji
targowiska laczacej Gmine i H. G. nie wynika, by w czasie odbywania sie handlu pozwana nie byla odpowiedzialna
za stan ulicy. Twierdzenia pozwanej o braku jej odpowiedzialno$é z skutki zdarzenia z dnia 14 stycznia 2010 roku, z
uwagi na odbywajacy sie wéwczas handel, nie moga by¢ przekonujacej rowniez z tego powodu, ze w dniach 13 i 14
stycznia 2010 roku nie bylo w R. opadéw $niegu, za§ w dniu 12 stycznia opady byly bardzo nieznaczne. Takie warunki
atmosferyczne daja podstawe do uznania, ze 16d, na ktérym przewroécila sie powddka nie powstal w dniu 14 stycznia
2010 roku, gdy na ulicy (...) odbywat sie handel, lecz znajdowal sie tam juz wczesniej, takze Swiadkowie okreslali go
jak zastarzaly. Stan drog w dniu 14 stycznia 2010 roku pozwana w swoich raportach okre$lala jako ,,czarne, mokre”.
Pozwana miala wiec czas i mozliwo$¢ byl zadbaé o stan ulicy (...) jeszcze przed otwarciem targowiska, czego jednak nie
uczynila. Powyzsze Swiadczy jednoznacznie o braku staranno$ci pozwanej w wykonywaniu czynnoS$ci gwarantujacych
bezpieczenstwo. Bezprawnos$é zachowania pozwanej polegala na naruszeniu swojego zobowiazania wynikajacego z
umowy laczonej ja z Gming R., a takze z naruszenia zasad okreSlonych w ustawie o utrzymaniu czystoSci i porzadku
w gminach oraz ustawy o drogach publicznych, ktérych obowiagzek realizacji pozwana przejela na siebie zawierajac
umowe dotyczacg zimowego utrzymania drog.

Zdaniem Sadu pomiedzy powstalg u powddki szkoda polegajaca na obrazeniach ciala, stratach materialnych i
doznanych krzywdach, a zaniedbaniem pozwanej polegajacymi na braku utrzymania odpowiedniego stanu drogi,
istnieje zwiazek przyczynowo skutkowy. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze gdyby ulica (...) zostal nalezycie od$niezona
i oczyszczona z lodu, powodka nie przewrocila by sie w tym miejscu i nie doznala okreslonej szkody. W tych
okolicznoS$ciach Sad stwierdzil, Ze spelnione zostaly przestanki odpowiedzialnoéci pozwanej (...) Sp. z 0.0. za szkode,
doznang przez powodke.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. z zw. z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad
moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Przepisy prawa nie okre$lajg kryteriow, jakimi sad winien kierowac¢ sie okreélajac wysoko$¢ zado$cuczynienia, jednak z
pewnosScia wplyw na rozstrzygniecie tej kwestii muszg mieé takie okolicznoSci jak rozmiar doznanej krzywdy, trwalo$é
skutkow zdarzenia, wiek poszkodowanego, czy jego dotychczasowy tryb zycia. Biorac pod uwage te okolicznoSci, a
takze uwzgledniajac fakt weze$niejszego przyznania powodce tytulem zadoséuczynienia kwoty 20 000 zl, Sad uznal,
ze zadanie powddki zasadzenia dalszych 170 000 zt jest adekwatne do zakresu jej krzywd. Wbrew twierdzeniom
pozwanych kwota ta nie jest wygoérowana, czy nieadekwatna do sytuacji.

W ocenie Sadu krzywda jakiej powddka G. H. doznala w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 14 stycznia 2010 roku jest
bardzo znaczna. W wyniku zdarzenia powddka funkcjonuje de facto jako osoba jednoreczna. Sad miat takze na uwadze
dotkliwy i dlugotrwaly procesu leczenia powodki. G. H. w zwiazku z uszkodzeniem reki musiala poddaé sie az pieciu
operacjom, co kazdorazowo wiazalo sie z kilku lub kilkunastodniowym pobytem w szpitalu. Samo zdarzenie jak
i dlugotrwaly proces leczenia i rehabilitacji wiazal sie z duzym natezeniem boélu. Przez pierwsze trzy miesiace po
zdarzeniu powodka niemal caly czas znajdowala sie pod wplywem dzialania lekow u§mierzajacych bol, ktore dzialaly
jedynie czeSciowo. Pomimo znacznego uplywu czasu od zdarzenia powddka nadal, w zalezno$ci od pogody czuje bol
w rece. G. H. musiala zazywaé takze inne lekarstwa, chodzi¢ na wizyty kontrolne, a takze poddawac¢ sie rehabilitacji.



Krzywde powddki zwiekszal rowniez fakt, ze pomimo podjetych przez nia staran, leczenie i rehabilitacja nie przyniosty
spodziewanego efektu. Uszczerbek na zdrowiu powodki zostal okre§lony na 45 %, a co istotne rokowania co do
przyszlego stanu zdrowia powodki sg niepewne. G. H. bedzie musiala najprawdopodobniej przej$é kolejne zabiegi
operacyjne. Nie da sie rowniez wykluczy¢ ewentualnos$ci przyszlej amputacji reki.

Obecnie powodka nie jest w stanie funkcjonowaé zupelnie samodzielnie. Nie potrafi bez pomocy 0s6b trzecich
wykonaé podstawowych czynnosci zyciowych. Potrzebuje pomocy przy myciu i ubieraniu. Nie potrafi sama zapiac
guzikow, zasznurowaé butdéw czy zapiac¢ stanika. Powodka w bardzo ograniczonym zakresie wykonuje czynno$ci
domowe, ktore kiedy$ nalezaly do jej obowiazkéw. W rodzinie H. to powddka przygotowywala posilki a takze robita
przetwory. Obecnie nie potrafi ona wykona¢ takich czynnoSci jak obranie czy pokrojenie produktéw spozywczych

Faktyczna jednoreczno$é powodki, oprocz bardzo znacznych utrudnien w codziennym funkcjonowaniu, jest dla niej
krepujaca, powoduje stres i frustracje. Powddka musi liczy¢ na pomoc innych oséb. Gdy jest sama w domu nie
moze wykona¢ niektérych czynnoéci. G. H. nie moze obecnie prowadzi¢ samochodu, co czynila przez wypadkiem.
Korzystanie z komunikacji publicznej jest dla powddki utrudnione, w zwiazku z czym jest ona w tej mierze zalezna od
meza, ktory jednak takze ma problemy ze zdrowiem.

Wskazaé nalezy, ze powddka w chwili zdarzenia miala 55 lat. Byla osoba towarzyska i aktywng. Krotko przed
zdarzeniem (w roku 2009) powodka przeszla na emeryture. W zwiazku z wieksza iloécia wolnego czasu miala wiele
planéw. Zamierzala pracowacé jako wolontariuszka w schronisku dla zwierzat, chciala rowniez realizowaé swoje pasje
zwigzane z posiadanymi wcze$niej zdolnoSciami manualnymi. Obecnie powddka musiala zrezygnowaé lub bardzo
powaznie ograniczy¢ swoje plany. Nie jest juz osoba tak otwarta i towarzyska jak kiedys.

Biorac wszystko powyzsze pod uwage Sad za adekwatna do stopnia uszczerbku, doznawanych cierpien i ograniczen
zyciowych, jak i poczucia krzywdy, pozostajacych w zwiazku ze skutkami wypadku z 14 stycznia 2010 roku uznal kwote
190 000zk. W ocenie Sadu kwota ta pozwoli w pewnej mierze zrekompensowac¢ krzywdy powodki, z cala pewnos$cig
nie prowadzac do bezpodstawnego wzbogacenia G. H.. Uwzgledniajac fakt, ze pozwana (...) S.A. wyplacil powodce
kwote 20 000z} tytulem zado$c¢uczynienia w dniu18 kwietnia 2012 roku Sad zasadzil na rzecz powodki, w punkcie 1
a) wyroku kwote 170 000 zh

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., zgodnie z zagdaniem powddki. Zgloszenie szkody
u pozwanej (...) Sp. z 0.0. nastgpilo pismem z dnia 29 czerwca 2011 roku, przy czym powodka swoje roszczenie z tytutu
zado$éuczynienia okreslila na kwote 60 000 zt i zazadala spelnienia $wiadczenia w terminie 14 dni od doreczenia
wezwania do zaplaty. W wyniku wezwania, powodka w dniu 18 kwietnia 2012 roku otrzymala od pozwanej (...) S.A.
kwote 20 000 zl. Wskazaé nalezy, ze pozwanej (...) Sp. z 0.0. nie wiaze 30-dniowy termin na spelnienie §wiadczenia
wynikajacy z art. 817 k.c. Ostateczne przyjecie jednak przez powddke terminu 30 dniowego jako terminu zaplaty uznaé
nalezy za uzasadnione. Byl to czas wystarczajacy, by pozwana wezwana do zaplaty, wykonala swoje zobowiazanie.
Majac to na uwadze, Sad zasadzit odsetki ustawowe od kwoty 40 000 zt od dnia 26 sierpnia 2011 roku, od kwoty 45
000 zt od dnia 13 pazdziernika 2013 roku (tj. od 31. dnia po dniu doreczenia odpisu pozwu) oraz od kwoty 85 000 zi
od dnia 25 kwietnia 2015 roku (tj. od 31. dnia po dniu doreczenie pisma rozszerzajacego powddztwo). Zasadnym byto
rowniez zadanie zasadzenia ustawowych odsetek od wyplaconej juz kwoty 20 000 zl od dnia 26 sierpnia 2011 roku
do dnia 17 kwietnia 2012 roku (tj. do dnia poprzedzajacego dzien wyplaty roszczenia), o czym Sad orzekla w punkcie
1 b) wyroku. Powodka zadala zasadzenia odsetek do dnia 18 kwietnia 2012 roku, jednakze jej zadanie odsetkowe w
zakresie jednego dnia bylo niezasadne, bowiem kwota 20 000 zl zostala zaplacona w dniu 18 kwietnia 2012 roku,
zatem nie bylo podstaw do obcigzania pozwanej odsetkami za ten dzien.

Zadanie powodki w zakresie odszkodowania opiera sie na art. 444 § 1 k.c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

W $wietle zgromadzonych w sprawie dowodéw, w tym opinii bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii
nie moze budzi¢ watpliwosci celowo$é leczenia szpitalnego, ambulatoryjnego i rehabilitacyjnego wiazacego sie z
koniecznoS$cig dojazdow oraz zakupu lekarstw i sprzetu medycznego. Podkresli¢ nalezy, ze powddka byla uprawniona



do podjecia wszelkich staran celem zminimalizowania skutkow zdarzenia. W ocenie Sadu poniesione przez powodke
wydatki zostaly w wystarczajacy sposéb wykazane. Powodka przedstawila rachunki za badanie RTG (30 zl), za
zakup opatrunkow (113,34 zb), za najem sprzetu medycznego Exogen Express/4000+ przydatnego przez leczeniu
trudnych zlaman (1500z}) oraz za zakup ortezy (2000z}). Sad nie mial r6wniez watpliwos$ci, ze powbddka poniosta
koszty lekarstw, zgodnie z przedstawionym przez nig zestawieniem (413,04 zl). Konieczno$¢ zazywania wskazanych
lekéw wynika z dokumentacji medycznej powddki oraz opinii bieglego. Dlatego, Sad mimo braku faktur VAT
dokumentujacych zakup lekarstw, nie mial watpliwosci, ze powodka rzeczywiScie poniosta wskazany koszt.

Sad za zasadne uznal réwniez zadanie zwrotu kosztow uzyskania dokumentacji medycznej (71,72 z1) oraz kosztow
sporzadzenia opinii medyczno — prawnej (1200 zl). Poczynienie wskazanych wydatkéw bylo niezbedne do oceny
zasadno$ci skierowania roszczenia przeciwko pozwanym. Powodka nie posiada wiedzy medycznej, aby wiec okreéli¢
zakres swoich obrazen i na tej podstawie sformulowaé zadania, musiala pozyskaé swoja dokumentacje medyczna
i skorzysta¢ z uslug profesjonalnego podmiotu. Bez znaczenia pozostaja ewentualne powiazania zawodowe lekarza
sporzadzajacego opinie z pelnomocnikiem, z ktérego uslug powddka skorzystala. Wykonana opinia, mimo ze z
powodow opisanych wyzej, nie stanowi dowodu w sprawie, zawiera wnioski zbiezne z wnioskami wynikajacymi z opinii
biegtego sadowego. W tych okoliczno$ciach Sad nie mial watpliwosci, ze poniesione przez pow6dke wydatki pozostaja
w adekwatnym zwigzku przyczynowo — skutkowym ze zdarzeniem z dnia 14 stycznia 2010 roku.

Tytulem naleznego powodce odszkodowania, Sad zasadzil réwniez kwote 911,69 zl, stanowigca réwnowarto$é
kosztow transportu. Faktem jest, ze powodka nie przedstawila rachunkéw za zuzyte paliwo, jednakze w ocenie
Sadu przedlozone przez nia wyliczenie, w zestawieniu z treScia dokumentacji medycznej oraz zeznaniami jej i jej
najblizszych, uzna¢ nalezy za w pelni wiarygodne. Wskazana kwota stanowi zaréwno koszt dojazdu rodziny do
powddki przebywajacej w szpitalu, jak i koszt dowozenia powddki na wizyty kontrolne. Poniesienie tych kosztow jest
w ocenie Sadu w pelni uzasadnione. Wizyty najblizszej rodziny u osoby przebywajacej w szpitalu uznaé nalezy za
pozadane i uzasadnione z punktu widzenia samopoczucia i stanu zdrowia psychicznego powddki. G. H. w zwigzku
ze swoim staniem zdrowia nie mogla poruszaé¢ sie komunikacja miejska, celowym bylo zatem dowozenie powo6dki
samochodem przez jej meza.

Kwestionowana w sprawie byla takze wysoko$¢ kosztow transportu. Sad w pehi zaakceptowal jednak zestawienie
powddki, ktéra obliczajac koszty transportu postuzyla sie stawkami obowigzujgcymi na podstawie rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 26 marca 2002 roku w sprawie warunkoéw ustalenia sposobu dokonywania zwrotu
kosztow uzywanych do celow stuzbowych samochodéw osobowych. Prawda jest, ze rozporzadzenie to dotyczy podrozy
shuzbowych i nie znajduje wprost zastosowania do sytuacji, z jaka mamy do czynienia w niniejszej sprawie. W
ocenie Sadu uprawnione jest jednak positkowanie sie stawkami wynikajacymi z rozporzadzenia, ktore w sposob
zobiektywizowany przedstawia koszt przejechania samochodem osobowym jednego kilometra. Zauwazy¢ nalezy, ze
na koszt taki sklada sie nie tylko warto$¢ paliwa, lecz rowniez koszt amortyzacji pojazdu.

Powddka, po ostatecznym sprecyzowaniu zgdania domagala sie takze zasadzenia kwoty 30 378,64 zl tytulem kosztow
opieki 0s6b trzecich za okres od 14 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2012 roku oraz kwoty 15 257,00 zl tytulem
kosztoéw opieki osoby trzeciej za okres od 1 stycznia 2013 roku do 31 grudnia 2014 roku. W $wietle zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, ze powddka pomocy takiej wymagala od dnia wypadku i wymaga
jej do nadal. Pomoc efektywnie Swiadczona byla przez najblizszych G. H., zwlaszcza jej meza i corke. Bezposrednio
po zdarzeniu (tj. w okresie od dnia 14 stycznia 2010 roku do dnia 28 stycznia 2010 roku) powodka potrzebowala
pomocy takiej w wymiarze 8 godzin na dobe. Nie ulega watpliwoéci, ze powoddka miata prawo do dodatkowych
ushug pielegnacyjnych $wiadczonych przez osoby najblizsze takze w okresie pobytu w szpitalu. Pomoc taka stanowi
bowiem prawo pacjenta. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, z uwagi na stan zdrowia powodki, pomoc tak byla
celowa i konieczne. Od dnia 1 marca 2010 roku do nadal wymiar pomocy potrzebnej powddce przy wykonywaniu
podstawowych czynnoéci zycia codziennego wynosi 2 godziny na dobe.

W pehlni zgodzié sie nalezy z powddka, ze zasadno$é roszczenia z tytulu kosztéw opieki nie jest uzalezniona od
faktycznego poniesienia tych kosztow. Bez znaczenia jest wiec kto taka opieke rzeczywiScie Swiadczyl — profesjonalny



podmiot pobierajacy za swoje ustugi wynagrodzenie, czy tez czlonkowie rodziny osoby poszkodowanej. W przeciwnej
sytuacji, osoba, ktorej pomocy udziela rodzina znalazlaby sie w sytuacji gorszej niz osoba, ktéra skorzystala z uslug
profesjonalnego podmiotu. W przedmiotowej sprawie kwestionowana byla rowniez wysoko$é stawki naleznej za
ushlugi opiekunczo — pielegnacyjne wykonywane przez meza i corke powddki, ktorzy jak wyzej zostalo wskazane, nie
majg profesjonalnych umiejetnosci w tym zakresie. W ocenie Sadu zasadnym bylo przyjecie stawek obowigzujgcych
w poszczegblnych okresach (tj. od 2010 roku do nadal) w Miejskim O$rodku Pomocy Spolecznej w R.. Stawki te
ksztaltowaly sie w granicach od 10 do 15,10 zl za godzine, obecnie wynosza za$ 11,54 zl. Nie sposob wiec uznaé,
ze podane kwoty za godzine pracy polegajacej na opiece i pielegnacji nad osoba chora sg w obecnych realiach
wygorowane. Okoliczno$ci tej nie zmienia fakt, iz najblizsi powodki nie posiadaja profesjonalnych umiejetnos$ci
opiekunczych. W rzeczywisto$ci wykonywali oni bowiem wszystkie czynnosci niezbedne w opiece nad powddka. Tym
samym sad uznal za zasadne zadanie z tytutu kosztow opieki lacznej kwoty 45 653,24 zt.

Majac na uwadze wszystkie wymienione wyzej koszty poniesione przez powddke, Sad w punkcie 1 c¢) wyroku zasadzil
na jej rzecz kwote 51 875,43 zl tytulem odszkodowania. Ustawowe odsetki sad zasgdzit od kwoty:

- 1359,44 z}, na ktora sklada sie koszt lekarstw, czedci dokumentacji medycznej oraz koszt transportu - od dnia 26
sierpnia 2011 roku (wezwanie do zaplaty tej kwoty pow6dka wystosowala pismem z dnia 29 czerwca 2011 roku, a wiec
w dniu 26 sierpnia 2011 roku roszczenie bylo wymagalne);

- 33 258,99 zl, na ktoéra sklada sie koszt lekarstw, najmu sprzetu medycznego, badan RTG, czeSci dokumentacji
medycznej, opinii prawno — medycznej oraz opieki za okres od 14 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2012 roku — od
dnia 13 pazdziernika 2013 roku tj. od 31 dnia po doreczeniu odpisu pozwu;

- 2000 zl, na ktoéra sklada sie koszt ortezy — od dnia 13 czerwca 2014 roku tj. od 31 dnia po dniu doreczenia pozwanej
pisma zawierajacego zadanie zaplaty tej kwoty;

-15 257 z1, na ktbra skladaja sie koszty opieki za okres od 1 stycznia 2013 roku do 31 grudnia 2014 roku — od dnia 25
kwietnia 2015 roku, tj. od 31 dnia po doreczeniu pozwanej pisma zawierajacego zadanie zaplaty tej kwoty;

Zgodnie z art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolnos§é do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki na powodzenia na przyszloé¢, moze on zadaé od
zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Zadanie pow6dki w tym zakresie okazalo sie zasadne,
wykazala ona bowiem, ze w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 14 stycznia 2010 roku zwiekszyly sie jej potrzeby. Powodka
mimo uplywu kilku lat od wypadku, w dalszym ciggu potrzebuje pomocy oséb trzecich w codziennych czynnosciach.
Rokowania co do stanu zdrowia G. H. nie wskazuja na to by w przyszlo$ci mogla stac sie osoba catkowicie samodzielna.
Wymiar niezbednej powodce pomocy wynosi 2 godziny na dobe. Obecna stawka za tego typu czynno$¢ to 11,54
z} za godzine. Zatem miesieczny koszt opieki nad powddka to kwota 702,01 z. Ponadto powddka zmuszona jest
do ponoszenia kosztéw zwigzanych z zakupem i eksploatacja ortezy. Wykazany przez nia koszt z tym zwigzany to
miesiecznie 112,50 zk. Zasadnym wiec bylo zadanie przyznania renty w wysoko$ci 814,51 zl miesiecznie, platnej do
10. dnia kazdego miesiaca wraz z odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platno$ci. Poniewaz jednak zadanie
przyznania renty poczawszy od 1 stycznia 2015 roku — zostalo skutecznie wyrazone w stosunku do pozwanej dopiero
w dniu 24 kwietnia 2015 roku, Sad skapitalizowal rente za okres od stycznia do kwietnia 2015 roku, zasadzajac
z tego tytulu w punkcie 1 d) wyroku kwote 3066,04 zl. Ponadto Sad zasadzil biezaca rente w wysokosSci 814,51 zl
miesiecznie platng do dnia 10 kazdego kolejnego miesiaca, poczawszy od maja 1015 roku z ustawowymi odsetkami w
razie opoznienia w platnoéci. Roszcezenie odsetkowe za okres sprzed sformulowania zadania renty zostalo oddalone,
co znalazlo swéj wyraz w pkt 3 wyroku.

W punkcie 2 wyroku, Sad, na podstawie art. 355 § 1 k.c. umorzyl postepowanie co do kwoty 75 387,72 zl z tytutu
kosztow opieki. Powddka bowiem pismem z dnia 11 marca 2015 roku cofnela powodztwo w tym zakresie.

W punkcie 3 wyroku Sad oddalil powddztwo w zakresie czeéci zadania odsetkowego, co zostalo opisane wyzej.
Oddaleniu podlegalo takze zadanie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanej (...) Sp. z 0.0. za skutki wypadku z dnia 14



stycznia 2010 roku na przyszlto$¢. W ocenie Sadu powddka nie ma interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c.
do zadania ustalenia takiej odpowiedzialno$ci na przyszlosé. Wskazaé nalezy, ze wraz z rozpoczeciem obowigzywania

nowego przepisu art. 442" k.c. dotyczacego przedawnienia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym, roszczenie takie nie stracilo racji bytu. Jednakze jego zasadno$¢ ocenia¢ nalezy z uwzglednieniem
okolicznos$ci kazdego konkretnego przypadku. W ocenie Sadu powodka, w sytuacji ewentualnego ujawnienia sie
dalszych strat i krzywd, ktore nie byly przedmiotem niniejszego postepowania, bedzie mogla wytoczy¢ powoddztwo o
zaplate. Mozliwo$¢ uzyskania ochrony prawnej poprzez powddztwo o zaplate, sprawia, ze powodka nie ma interesu
prawnego w wytoczeniu powddztwa o ustalenie. Wskaza¢ nalezy, ze nic nie stoi na przeszkodzie, by powddka w
ewentualnym przyszlym procesie powolywala sie na ustalenia faktyczne i rozstrzygniecie zapadle w niniejszej sprawie.

Sad oddalil rowniez powodztwo w calo$ci co do pozwanej (...) S.A. Faktem jest, ze pozwana ta obejmowala ochrona
ubezpieczeniowa dzialania pozwanej (...) Sp. z 0.0. Jednakze odpowiedzialnosé (...) S.A. wynikajaca zumowy laczonej
obie pozwane byla ograniczona. Strony tej umowy okreslity bowiem, ze gérna granica odpowiedzialnosci zakladu
ubezpieczeniowego wynosi 100 000 zl, za$§ granica odpowiedzialnoéci dla jednego wypadku to kwota 10 000 zl.
Poniewaz pozwana (...) S.A. wyplacila powddce w dniu 18 kwietnia 2012 roku kwote 20 000 zl, uznaé nalezy, ze w
calo$ci zrealizowala swoje zobowigzanie. Dalej idace roszczenia kierowane w stosunku do tej pozwanej nie sa zasadne.

Wskazac jednak nalezy, ze pozwana (...) S.A. dopiero pod koniec postepowania sadowego, w piSmie z dnia 23 marca
2015 roku, podniosla zarzut ograniczenia swojej odpowiedzialnoéci. Wcze$niej, mimo kierowania przez powodke
zadan w stosunku do pozwanej nie wskazywala ona, ze jej odpowiedzialno$¢ ograniczona jest do okreslonej kwoty.
W tych okolicznoSciach, mimo, iz pow6dka w stosunku do pozwanej (...) S.A. jest strong przegrana, Sad postanowil
na podstawie art. 102 k.p.c. nie obcigza¢ jej kosztami postepowania poniesionymi przez pozwang. Powddka nie byla
bowiem $wiadoma treéci umowy laczacej obie pozwane. W sytuacji wezeSniejszego podniesienia zarzutu ograniczenia
odpowiedzialno$ci moglaby ona zweryfikowac swoje zadanie.

O pozostalych kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c., uwzgledniajac fakt, ze powddka utrzymata
sie w calodci z zagdaniem po jego ostatecznym sprecyzowaniu, za$ cofniecie czedci zadania stanowilo w istocie
zmiane podstawy faktycznej powodztwa, przy czym pozwana nie zglosila zadania przyznania kosztow z tego tytulu,
pozostawiajac je do uznania sadu. Na kwote 9984,92 zl zasadzona od pozwanej (...) Sp. z 0.0. na rzecz powddki zlozyta
sie uiszczona przez powodke oplata od pozwu (5000 z1), pokryte przez nig koszty opinii bieglych (1367,92 z1), koszty
zastepstwa procesowego w wysokosci 3 600 z} (§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu) oraz oplata od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl. Sad
uwzgledniajac koszty zastepstwa radcowskiego na podstawie wskazanego rozporzadzenia, nie uwzglednil wskazanych
przez pelnomocnika kosztow dojazdu na rozprawy ( stosujac odpowiednio art. 98 § 2 in fine kpc) .

Na podstawie art. 113 ust. 1 uoksc nakazano pobrac od pozwanej T. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6599z}, stanowiaca
nieuiszczong czes$¢ oplaty od ostatecznie uwzglednionego zadania.

W punkcie 7 wyroku, Sad postanowil kosztami interwencji ubocznej obciazy¢ interwenienta. Podmiot ten, ktory
przystapil do sprawy po stronie pozwanej (...) Sp. z 0.0., uzna¢ nalezy za przegrywajacy sprawe. Tym samym,
zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. powinien on ponie$¢ koszty postepowania. Jednocze$nie brak bylo w sprawie podstaw do
zastosowania art. 103 k.p.c., ktdory umozliwia obcigzenie kosztami interwencji strony postepowania.

SSO Barbara Przybylska



